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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:1 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja 20 Nein 0 Anwesend waren: 20

Vorstellung der Planung "Brucke Hochfelden" mit Beschlussfassung

Die Erhohung des Wasserspiegels des Oberwasserkanales in Zusammenhang mit dem Neubau
des Kraftwerkes fuhrt u. a. zu einer verminderten Durchfahrtshohe fir die Boote der Rettungs-
organisationen. Aufgrund dessen muss die vorhandene StralRenbriicke durch den Eigentiimer
der Briicke, der VERBUND AG, angehoben werden.

Das Projekt wird vorgestellt von H. Wimmer vom Verbund.

Darlber hinaus soll der Bahnibergang Hoéchfeldener Stral3e aufgeldst und durch eine Briicke
Uber die Bahnlinie ersetzt werden. Die Briicke wird nach erfolgter Auffullung der Kiesgrube (bis
Ende Oktober 2022 vertraglich festgelegt) an die Hochfeldener StralRe angebunden.

Das Projekt wird vorgestellt von Herrn Kagerer, ING-Alt6tting.

Herr Thomas Wimmer vom Verbund stellt anhand einer Prasentation die MalRnahme Uber die
Hebung der Bricke dar.

Das Projekt Errichtung einer Bahnuberfihrung an der Hochfeldener Strafl3e wird von Herrn Ka-
gerer, Ing.-Blro ing Altétting GmbH, vorgestellit.

Die Stadtrate nehmen die Ausfihrungen zur Kenntnis. AnschlieRend werden noch einige Fra-
gen gestellt. Problematisch wird von einigen Stadtraten die Rampe in die HeinrichstraRe und
sudlich des Innkanals gesehen. Es misse im Rahmen einer Verkehrsschau mit der Polizei erér-
tert werden, ob und ggf. wie hier noch eine zusatzliche Verbesserung mdéglich sei, so Erster
Burgermeister Dr. Windhorst.

StR Wimmer fragt, ob es Moglichkeiten gibt, einer Verunstaltung durch Graffiti vorzubeugen.
Hier gibt es Beschichtungen, erlautert Herr Kagerer. Diese wird aufgetragen, und Verunreini-
gungen durch Graffiti konnen dadurch leicht abgewaschen werden.

Wie lange sei die Stral3e fir den Zusammenschluss gesperrt, mochte StRin Kreitmeier wissen.

Die Sperrung sei nur von kurzer Dauer, da der Bau des Anschlusses von der Briicke bis zur
Hochfeldener Stral3e ohne Sperrung durchgefiihrt werden kdnne. Nur fir den direkten Zusam-
menschluss der neuen mit der bereits vorhandenen Strale sei eine Sperrung notwendig, erlau-
tert Herr Kagerer.

Der Stadtrat begruf3t die vorgestellten Planungen zum Ersatz des Bahnibergangs Hoch-
felden durch eine Briicke und beauftragt die Verwaltung einstimmig, die Planungen wei-
ter voranzutreiben und ggf. erforderliche Forderantrage zu stellen.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:2 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja 20 Nein 0

Vorstellung: Errichtung einer Fernwarmeversorgung fir den Bereich Hochfelden sowie
Beratung und Beschlussfassung des entsprechenden Bauantrages

Die Familie Strasser plant, das bestehende Fernwdrmenetz in Hochfelden erheblich zu erwei-
tern.

Das Vorhaben wird dem Gremium vorgestellt.

Zum Vorhaben ist beabsichtigt auf dem Grundstick FI.Nr. 1123 der Gemarkung Tdging a.Inn,
Hochfeldener Stral3e 4 ein Heizhaus (870 KW Feuerungsleistung) zu errichten.

Das Bauvorhaben liegt im Aufl3enbereich (8 35 BauGB) und ist als privilegiertes Vorhaben nach
§ 35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB zu beurteilen.

Zwar widerspricht das Vorhaben dem Flachennutzungsplan, jedoch kann ihm dies nicht entge-
gengehalten werden, da das Heizhaus der zulassigerweise errichteten land- und forstwirtschaft-
lichen Maschinen- und Bergehalle dient. Ebenso der 6ffentlichen Versorgung der Anwesen im
Bereich Hochfelden (LiebigstraRe, Rungestrale, Gaulistral3e, Dieselstralle, Ottostrafe). Das
Vorhaben ist im Ubrigen auRenbereichsvertraglich im Sinne des § 35 Abs. 3 BauGB und die
ErschlieBung ist gesichert.

Das Grundstiick ist an die stadtische Wasserversorgung und Kanalisation angeschlossen.

Niederschlagswasser dirfen nicht an die stadtische Kanalisation eingeleitet werden; diese sind
auf dem eigenen Grundstiick zu versickern.

Die Stadtrate nehmen die Ausfihrungen zur Kenntnisse. Herr StralRer beantwortet die von den
Stadtraten aufgeworfenen Fragen.
Der Stadtrat nimmt das Vorhaben zustimmend zur Kenntnis und beauftragt die Verwal-

tung, einen entsprechenden Gestattungsvertrag auszuarbeiten und abzuschliel3en.

Der Stadtrat nimmt den Bauantrag zur Kenntnis und erteilt das gemeindliche Einverneh-
men einstimmig.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:3 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja 17 Nein 2 pers. beteiligt - Anwesend waren: 19

Zustimmung zum Betrauungsakt der Stadt Téging a. Inn fur die Kreiswohnbau Altdtting
gKU

Sachverhalt:

Im Rahmen der Sitzung des Stadtrates am 27.09.2019 wurde beschlossen, das Grundstiick Fl.-
Nr. 1160/25 an der Siemensstraf3e (1.869 gm) in die Kreiswohnbau Alt6tting gKU einzubringen.
Die Planungen fir eine mogliche Bebauung des Grundstiicks sind bereits angelaufen. Es ist
daher notwendig, dass die Stadt Téging a. Inn die Kreiswohnbau Altotting gKU mit der Erbrin-
gung der Dienstleistung von allgemeinen wirtschaftlichem Interesse zur Sicherstellung der
Wohnraumversorgung der breiten Bevolkerung in unserer Stadt betraut. Die Betrauung umfasst
insbesondere die Planung, Errichtung, Verwaltung und langfristige Vermietung von baulichen
Anlagen zur Erfillung kommunaler Aufgaben, insbesondere von Wohnungen fir einkommens-
schwache Haushalte und barrierefreier Wohnungen.

Zur Erfullung des Zweckes des Betrauungsaktes stellt die Stadt Toging a. Inn der Kreiswohn-
bau Altétting gKU o0.g. Grundstlck zur Errichtung eines preiswerten Wohngebaudes zur Verfi-

gung.
Der Betrauungsakt wird den Mitgliedern des Stadtrates vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht.

Auch stellt Frau Gabi Bruckmaier vom Minchener Biro H2M ein erstes Konzept fur die Bebau-
ung vor; dieses muss nun mit der Regierung von Oberbayern weiter abgestimmt werden.

Beschlussvorschlag:
Der Stadtrat beschlief3t einstimmig, dem Betrauungsakt der Stadt Tdging a. Inn fur die
Kreiswohnbau Altétting gKU zuzustimmen und diese zu genehmigen.

Der Stadtrat billigt grundsatzlich die vorgelegte Planung mit 17:2 Stimmen und beauf-
tragt die Kreiswohnbau Altétting gKU, auf dieser Grundlage die Planung und den Bau
des Gebaudes voranzutreiben.

Seite 6




SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:4 - Der Tagesordnungspunkt war ¢ffentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja 19 Nein 0

15. Flachennutzungsplananderung (Bebauungsplan Nr. 51)

Abwagung der Stellungnahmen aus der Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behor-
den

und sonstigen Trager offentlicher Belange sowie Feststellungsbeschluss

Der Stadtrat hat in der Sitzung vom 25.02.2021 den Entwurf zur 15. Flachennutzungs-
plandnderung mit Begriindung und Umweltbericht in der Fassung von jeweils den 25.02.2021
gebilligt und die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB sowie der Behdrden und
sonstigen Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB fand in der Zeit vom Donnerstag, den
11. Marz 2021 bis zum Montag, den 12. April 2021 statt.

Der Entwurf der Flachennutzungsplandnderung und die Begriindung mit dem Umweltbericht
jeweils in der Fassung vom 25. Februar 2021 lagen in der Zeit offentlich aus.

Den Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange wurde mit E-Mail vom 09. Marz 2021
bis zum Montag, den 12. April 2021 Zeit gegeben, eine Stellungnahme abzugeben (§ 4 Abs. 2
BauGB).

Die Verwaltung hat folgenden Abwagungsvorschlag erstellt:

1. Stellunghahme des Amtes fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Téging a. Inn
vom 11.03.2021

Bereich: Landwirtschaft
Gegen die o0.g. 15. Flachennutzungsplananderung und gleichzeitig Aufstellung des Bebauungs-

planes Nr. 51 bestehen von Seiten des Amtes fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Toging a. Inn — Bereich Landwirtschaft - keine weiteren Einwendungen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

2. Stellungnahme der Kreisbranddirektion Landkreis Altotting vom 18.03.2021

Aus der Prifung des Antrags haben sich keine weiteren Anforderungen hinsichtlich des abweh-
renden Brandschutzes ergeben.

1. FUr die Loschwasserversorgung ist das DVGW-Blatt W 405 anzuwenden und zu tberprifen.
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2. Zufahrts- und Aufstellflachen sind nach den ,Richtlinien Gber die Flachen fir die Feuerwehr
herzustellen.

Uberprift wurden:
e Zufahrts- und Aufstellflachen fir die Feuerwehr
e Zuganglichkeit zum Gebaude (Angriffswege fur die Feuerwehr)
e Loschwasserversorgung
e Loschwasserriickhaltung

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

3. Stellungnahme von VERBUND Innkraftwerke GmbH vom 17.03.2021

Das Fernsteuerkabel unserer Gesellschaft verlauft durch das Planungsgebiet bzw. das vorge-
sehene Bebauungsgebiet. Eine Ricksprache mit unserem Herrn Meisenecker (Tel.-Nr. 08631
391455) ist daher zwingend erforderlich.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Der Bauherr wird darauf hingewiesen, sich mit Herrn Meisen-
ecker in Verbindung zu setzen.

4. Stellungnahme der Strotég GmbH vom 17.03.2021

Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zustandigkeit zu dem o.g.
Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begrindung und ggf. Rechtsgrundlage:

20 kV-Kabel (Planauskunft Gber Bayernwerk Netz GmbH Eggenfelden)

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

5. Stellungnahme des Landratsamtes Altoétting — Bodenschutz vom 16.03.2021 mit er-
ganzender Mail vom 14.04.2021 (*)

Bodenschutz:

Im Geltungsbereich der 15. Flachennutzungsplananderung bzw. des Bebauungsplanes Nr. 51
.Gewerbegebiet Mitterwehrt* befindet sich randlich die Altlastenverdachtsflache ,Innwerk II*
(Katasternummer 17100990). Uberpriifungen im Altlasten-, Bodenschutz- und Deponieinforma-
tionssystem (ABuDIS) des Bayerischen Landesamt fir Umwelt (LfU) ergaben, dass auf den
Grundstticken FI.Nr. 1676 und 1677 der Gemarkung Tdging a. Inn eine wohl zusammenhan-
gende Altablagerung mit vorgenannter Bezeichnung und Katasternummer existiert; vgl. hierzu
die beiden Anlagen (ABuDIS-Flachenbericht, Flurkarte von ca. 1973 mit handschriftlicher
Zeichnung).

Im Schreiben der Stadt Téging a. Inn an das Landratsamt Altétting vom 06.09.1973, dem ein

Ubersichtsplan zur Erhebung der Abfallgruben in der Stadt Téging a. Inn (Stand: 01.08.1973)
beilag, wurden flr die beiden vorgenannten Grundstiicke folgende Angaben gemacht: 1676 —
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Eigentumer: Stadt Toging a. Inn — ,Unland, das wild aufgefullt wird“; 1677 — Eigentimer: Inn-
werk AG To6ging a. Inn — ,Bdschung, die wild aufgefullt wird*“.

Auf dem Ubersichtsplan fiir das Gebiet der Stadt Toging a. Inn zur Erstellung eines Altlastenka-
tasters vom 07.01.1985 war die gegenstandliche Altlastverdachtsflache nicht aufgefiihrt.

Die gegenstandliche Altlastenverdachtsflache wurde bislang nicht ausreichend historisch er-
kundet oder orientierend untersucht. Der tatsdchliche Umgriff der Altablagerungsflache ist des-
halb nicht hinreichend bekannt. Die dem Landratsamt Altotting vorliegenden Daten der vorge-
nannten Altlastenverdachtsflache sind abschlie3end in der nachstehenden Tabelle aufgefiihrt:

ABuDIS-Kriterium Altablagerung ., Innwerk IT*

Kataster-Nr. 17100990

Bezeichnung Innwerk 11

Flurstiicksnr(n). 1676, 1676/2, 1677

Gemarkung Téging a. Inn

Gemeinde Stadt Toging a. Inn

Erhebung durch Gemeinde 06.09.1973 (Schreiben Stadt Toging a. Inn an Landratsamt Altétting mit
Ubersichtsplan zur Erhebung der Abfallgruben in der Stadt Toging a. Inn —
Stand: 01.08.1973)

Flichentyp Altablagerung

Rechtswert (GK4)/ 766878 / 3350474 (nicht gesichert,

Hochwert (GK4) Umgriff nicht hinreichend bekannt)

Derzeitige(r) Grundstiicks- 1676, 1676/2: Stadt Toging a. Inn:

eigentiimer(in) 1677: Herr Karl Kaiser

Betreiber(in) der Ablagerung Innwerk AG Toging a. Inn. wilde Ablagerungen

Beginn der Ablagerung Datum/Zeitraum nicht bekannt, wohl um 1973

Stilllegung/Rekultivierung der Datum/Zeitraum nicht bekannt, wohl um 1973

Grube

Abgelagerte Abfallarten (soweit Erdaushub, Bauschutt, Hausmiill

bekannt)

Fliche (m?) 500 (nicht gesichert. wahrscheinlich grofer)

Volumen (m?) 500 (nicht gesichert. wahrscheinlich grofer)

Lage der Deponiesohle nicht bekannt

Abdichtung der Deponiesohle nicht bekannt

Art der Abdeckung Humoser Oberboden

Dicke der Deckschicht nicht bekannt

Auffillige Verinderungen nicht bekannt

Emissionen nicht bekannt

Nutzung(en) Wirkungspfad 1676/2: Brachland; 1676: Weg: 1677: Ackerland. Lagerfliche fiir

Boden-Mensch Baumaterialien aus Innkraftwerksbau

Nutzungseinschriinkung(en) nicht bekannt

Bearbeitungsprioritiit B - mittelfristig

Entfernung zum niichsten 1400 m (Inn)

oberirdischen Gewiisser (Name)

Entfernung zur Trinkwasser- nicht bekannt

gewinnungsanlage (Name)

Grundwasserflurabstand nicht bekannt

Gefihrdungspotenzial mittel fiir Wirkungspfad Boden-Gewiisser (Grundwasser),
mittel fiir Wirkungspfad Boden-Mensch

Sanierungserforderlichkeit bislang keine

Informationen zu besonderen nicht bekannt

Vorkommnissen

Empfehlung zum weiteren Historische Erkundung und Orientierende Untersuchung

Vorgehen

Das Landratsamt Altotting kann nicht ausschlieRen, dass auch auf benachbarten Grundstiicken
vereinzelt Altlasten oder Schadstoffbelastungen vorhanden sind, die lediglich noch nicht be-
kannt geworden sind.
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Rechtsgrundlagen:

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG), Altlastverdachtsflache i.S. § 2 Abs. 6 BBodSchG
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV)

Bayerisches Bodenschutzgesetz (BayBodSchG)

Verwaltungsvorschrift zum Vollzug des Bodenschutz- und Altlastenrechts in Bayern (Bay-
BodSchvwV)

Maoglichkeiten zur Uberwindung:

Bei der Altlastenbearbeitung durch das Landratsamt Altotting werden vorrangig insbesondere
Altlastverdachtsflachen erkundet, bei denen aufgrund tatsadchlicher Umstande der Verdacht auf
ein erhebliches Gefahrdungspotenzial insbesondere fir den Wirkungspfad Boden — Gewasser
besteht, oder bei denen es sich um Altablagerungen, insbesondere stillgelegte gemeindliche
Mulldeponien handelt, deren Erkundung und Sanierung durch die Gesellschaft zur Altlastensa-
nierung in Bayern mbH (GAB) finanziell und fachlich unterstutzt wird. Die Auswahl dieser Alt-
lastverdachtsflachen fir orientierende Untersuchungen erfolgt gemeinsam durch das Wasser-
wirtschaftsamt Traunstein und das Landratsamt Altétting auf fachlich begriindeter Basis flr das
gesamte Landkreisgebiet und ohne Bertcksichtigung der jeweiligen kommunalen Finanzkraft.

Die gegenstandliche Altlastenverdachtsflache befindet sich derzeit nicht unter den hochpriorita-
ren Altablagerungen und sollte voraussichtlich erst in einigen Jahren untersucht werden (orien-
tierende Untersuchung). Eine Sanierung ist derzeit nicht geboten.

In diesem Zusammenhang durfen wir auf das bei der Altlastenbearbeitung durch das Bundes-
Bodenschutzgesetz (BBodSchG), die Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV), das Bayerische Bodenschutzgesetz (BayBodSchG) und die hierauf bezogenen
Verwaltungsvorschriften — ausgehend von einer jeweiligen Gefahrenvermutung - vorgegebene,
mehrstufige, schrittweise Vorgehen - Erfassung, historische Erkundung, orientierende Untersu-
chung sowie ggf. Detailuntersuchung, Sanierungsuntersuchung, Sanierungsplanung und Sanie-
rung — hinweisen.

Sollte die gegenstandliche Altlastverdachtsflache, die aufgrund ihres derzeitigen Status noch
nicht zur behoérdlichen Untersuchung (Historische Erkundung, Orientierende Untersuchung)
ansteht, die Planungen behindern, wird empfohlen, vor der geplanten Nutzung der genannten
Grundstiicke zur endgiiltigen Klarung der Bestatigung (Erhartung) bzw. Nichtbestatigung des
Altlastenverdachts (Entlassung) zeitnah eine orientierende Untersuchung durch einen nach §
18 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) zugelassenen Sachverstéandigen auf Kosten der
Stadt Tdging a. Inn und/oder des Pflichtigen (z.B. Betreiber) durchfihren zu lassen.

Die orientierende Untersuchung einer Altlastverdachtsflache besteht aus o&rtlichen Unter-
suchungen, insbesondere Schadstoffmessungen im Deponiekdrper. Im Rahmen dieser Unter-
suchungen soll festgestellt werden, ob konkrete Anhaltspunkte fir einen hinreichenden Ver-
dacht schadlicher Bodenveranderungen oder einer Altlast bestehen, damit die Ermittlungen
entweder auf der Stufe der Detailuntersuchung durch den Pflichtigen (z.B. Betreiber) weiterge-
fuhrt werden kénnen oder das Grundstlick nutzungsorientiert aus dem Verdacht entlassen wer-
den kann. Fachliche Auskinfte hierzu erteilt auch das zustandige Wasserwirtschaftsamt Traun-
stein, Rosenheimer Str. 7, 83278 Traunstein, Telefon 0821/70655-0.

Grundsatzlich haben die altlastentechnische Erkundung sowie ggf. Sanierung oder Sicherung
der Altablagerungsflache Vorrang gegentiber der geplanten Nutzung. Als Ergebnis der boden-
schutzrechtlichen Untersuchungen sollten in Abhangigkeit der vorgefundenen Belastungssitua-
tion ggf. nutzungs- und planungsbezogene Handlungsempfehlungen ausgearbeitet werden.

Bei bautechnischen Eingriffen in den Untergrund im Bereich der gegenstandlichen Altablage-
rung sind wegen potenzieller Explosionsgefahr und Erstickungsgefahr durch Deponiegase ge-
eignete Uberwachungs- und Sicherungsmafnahmen zu treffen. Ausgehobenes Bodenmaterial
ist kontaminationsbedingt als Abfall entsprechend der geltenden abfallrechtlichen Vorschriften
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zu untersuchen, zu behandeln und zu entsorgen. Hinsichtlich arbeitsschutzrechtlicher Bestim-
mungen bei Arbeiten im kontaminierten Bereich wird auf die entsprechenden gefahrstoffrechtli-
chen Regelungen hingewiesen. Falls Ablagerungen angetroffen werden, ist ein Untersuchungs-
/Entsorgungskonzept mit dem Wasserwirtschaftsamt Traunstein und dem Landratsamt Alt6tting
abzustimmen.

Strategische Punkte/Linien waren im 2. Weltkrieg haufig Ziele von Luftangriffen. Bei Kriegsende
wurden haufig von abriickenden deutschen Truppen Waffen und Munition irgendwo vergraben
oder weggeworfen. Auch im gegenstandlichen Planungsbereich ist nicht voéllig auszuschliel3en,
dass Bombardierungen stattgefunden haben oder Kampfmittel im Boden existieren. Um recht-
zeitig MalRnahmen zu ergreifen, um Bauarbeiten nicht zu gefahrden oder zu verzdogern, emp-
fiehlt es sich, rechtzeitig vor Beginn der Bauarbeiten eine historische Erkundung und gegebe-
nenfalls eine Gefahrdungsanalyse hinsichtlich des Blindgangerrisikos durchzufiihren. Auskunfte
Uber Kriegseinwirkungen und Kampfmittelfunde kdnnen bei ortlichen Kommunalverwaltungen
und zustandigen Polizeidienststellen eingeholt werden. Ziel der Klarung des Kampfmittelver-
dachts ist es, im Vorfeld von Gelandearbeiten Sicherheit Uber die Kampfmittelfreiheit zu erhal-
ten bzw. eventuell Uber notwendige Kampfmittelsucharbeiten zu entscheiden. Bei konkretem
Verdacht hat eine Begleitung der Gelandearbeiten durch einen Kampfmittelsuchdienst bzw.
eine Kampfmittelsuche vor Ort (Beféahigungsscheininhaber nach § 20 Sprengstoffgesetz) zu
erfolgen.

Altlastenuntersuchungen (Entnahme und Untersuchung von Proben), die im Rahmen der Bau-
leitplanung der Gemeinde notwendig sind, um die Eignung der flr eine Bebauung vorgesehe-
nen Flache festzustellen, obliegen nicht dem Wasserwirtschaftsamt, sondern sind Sache der
Gemeinde (Nr. 4.1.1.4 Abs. 3 Verwaltungsvorschrift zum Vollzug des Bodenschutz- und Altlas-
tenrechts in Bayern (BayBodSchVwV)). Diesbeziglich wird auf das Schreiben des Bayerischen
Staatsministeriums des Innern, Oberste Baubehotrde, an die Regierungen und Unteren Bauauf-
sichtsbehérden vom 18.04.2002 (Az.: 1IB5-4611.110-007/91) und die dort genannte Anlage
.Mustererlass zur Bericksichtigung von Flachen mit Bodenbelastungen, insbesondere Altlas-
ten, bei der Bauleitplanung und im Baugenehmigungsverfahren vom 26.09.2001 (vgl. dort Aus-
fuhrungen zur Kostentragung auf S. 7) verwiesen.

(*) ergdnzende Mail vom 14.04.2021:

zum Betreffverfahren teile ich lhnen mit, dass aus Sicht des Landratsamtes Alt6tting — Boden-
schutz keine Einwendung gegen die aktuelle Planung besteht._

Begriindung:
Im sldlichen Teil der Altlastenverdachtsflache wurden am 22.01.2021 zwei Baggerschurfe bis

zu einer Tiefe zwischen 2,0 und 2,5 angelegt. Die Untersuchungen der Mischproben des Auf-
fullmaterials ergaben jeweils eine Zuordnung Z0 gemal’ des aktuellen bayerischen Verflllleitfa-
dens (Eckpunktepapier), vgl. hierzu das Schreiben des Ingenieurbiiros KDGEO, Miinchen, vom
15.02.2021, Nr. KDGEO 141-21L. Aus Sicht des Ingenieurbiros eignet sich die beprobte Auf-
fullzone zwar nicht zum Abtrag von Bauwerkslasten, kann aber bei flachigen Aufflllungen oder
bei Integration in eine Ausgleichsflache ohne weitere MalRhahmen an Ort und Stelle verbleiben.
Gemalf der aktuellen Planung liegt dieser Bereich vollstandig unter Grunflachen.

Die vorstehend genannte Beprobung kann zwar nicht als umfassende orientierende Untersu-
chung nach Bodenschutzrecht ersetzen, zeigt aber die chemisch-analytische Unauffélligkeit des
Auffiillbodens. Die entsprechende Teilfliche der Altablagerungen (keine Bebauung) ist geman
den Planunterlagen flr zukinftige orientierende Untersuchungen zuganglich. Der noérdliche Tell
der Altlastenverdachtsflache ist nicht Gegenstand der aktuellen Planung.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwéagung erforderlich.
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6. Stellungnahme der InfraServ GmbH Gendorf vom 06.04.2021 (Mail)

Nicht betroffen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

7. Stellungnahme der IHK fir Minchen und Oberbayern vom 24.03.2021 (Mail)

Aus Sicht der gewerblichen Wirtschatft ist es weiterhin ausdricklich zu begrif3en, dass mit die-

sem Planvorhaben i. S. d. 8 8 BauNVO zusétzliche gewerbliche Bau- und Erweiterungs-flachen
geschaffen werden.

Somit sind keine Anregungen oder Bedenken gegen den Bebauungsplan sowie gegen die An-
derung des Flachennutzugsplanes vorzubringen.

Abwdé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

8. Stellungnahme der Gemeinde Winhdring vom 25.03.2021

Keine AuRerung.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

9. Stellungnahme des Amtes fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Téging a. Inn
vom 16.03.2021

Bereich: Forsten

Aus forstbehordlicher Sicht bestehen keine Bedenken gegen die Anderung des FNP, wenn
nachfolgende Bebauungsplanungen die angrenzenden Waldflachen nicht beeintrachtigen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

10. Stellungnahme der Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH vom
09.04.2021 (Mail)
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Wir teilen lhnen mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH gegen die
von lhnen geplante BaumafRnahme keine Einwénde geltend macht. Im Planbereich befinden
sich keine Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens. Eine Neuverlegung von Tele-
kommunikationsanlagen ist unsererseits derzeit nicht geplant.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

11. Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein vom 08.04.2021

Mit der erneuten Vorlage der Planungsunterlagen zum o.g. Vorhaben ergeben sich keine weite-
ren wasserwirtschaftlich relevanten Sachverhalte.

Wir weisen daher inhaltlich auf unsere bereits ergangene Stellungnahme vom 18.12.2020, Az.
2-4621-A0-T6g-26866/2020.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Wir verweisen auf unseren Abwagungsvorschlag im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung zum Vorentwurf vom 22.10.2020.

12. Stellunghahme des Landratsamtes Altotting — Bauleitplanung SG 51 vom 06.04.2021
Sachgebiet 52 — Tiefbau

Keine AuRRerungen.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

Sachgebiet 52 — Hochbau

Keine AuRRerungen.

Abwdédgungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

Sachgebiet 53 — Landschaftspflege, Grinordnung und Gartenbau

Keine AuRRerungen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

13. Stellungnahme der Regierung von Oberbayern vom 06.04.2021
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Die Regierung von Oberbayern als hohere Landesplanungsbehdrde hat bereits mit
Schreiben vom 21.12.2020 eine Stellungnahme zu o. g. Planung abgegeben. Auf diese
Schreiben dirfen wir verweisen.

Darin stellten wir fest, dass auf Basis der vorgelegten Unterlagen eine landesplanerische
Bewertung nicht abschlieRend durchgefiihrt werden kann. Wir baten die Angaben zum
Flachenbedarf (insb. Bedarfsermittlung Flachennutzungsplan, Gegenuberstellung der
Flachenpotentiale) darzulegen. Dariliber hinaus stellten wir fest, dass die Belange der
Energieversorgung, von Natur und Landschaft sowie des Immissionsschutzes bei der
Planung zu bertucksichtigen seien.

Die Planunterlagen wurden nach der ersten Beteiligung tUberarbeitet. U. a. wurde der Gel-
tungsbereich der Flachennutzungsplananderung auf den Umgriff des Bebauungsplans
beschrénkt. Der Planbereich umfasst nun die FI.-Nr. 1677/T, 1678 und 1679/T der Gemar-
kung Téging am Inn und hat eine Grof3e von ca. 3,2 ha. Im Vergleich zu dem im letzten
Verfahrensschritt vorgelegten Entwurf des Bebauungsplanes wurde der Geltungsbereich
um 0,7 ha vergrofRert, um laut Planunterlagen einen besseren Anwohnerschutz zu ge-
wahrleisten (u. a. Abricken der Gebaude, Larmschutzwall) sowie eine grofRziigige Ein-
grunung zu erzielen. Weiterhin wurde in die Unterlagen ein Kapitel zu vorhandenen Fl&-
chenpotentialen aufgenommen.

Bewertung im aktuellen Verfahrensschritt

Siedlungswesen

Da das Plangebiet im vorliegenden Verfahrensschritt auf den Umgriff des Bebauungsplans be-
schrankt wurde und fir diesen ein konkreter Vorhabenbezug besteht, kann der entsprechende
Flachenbedarf in den Planunterlagen nachvollzogen werden.

Wesentlich fiir die Bewertung der Planung ist zudem die Gegenuberstellung der geplanten Fla-
chen mit bestehenden Potenzialflachen, welche gemaR Landesentwicklungsprogramm Bayern
(LEP) 3.2 Z vorrangig zu nutzen sind. Unter Kapitel 1.4 des Begriindungstextes zur 15. Ande-
rung des Flachennutzungsplanes wurden Angaben zu den Potenzialflachen der Stadt Téging
aufgenommen. Gemal den uns vorliegenden Informationen aus dem Rauminformationssystem
handelt es sich hier jedoch nicht um eine vollstandige Darstellung der Potenzialflachen. So be-
stehen nach unseren Informationen zahlreiche weitere Flachen, u.a. nérdlich und sudlich der
Autobahn A94 sowie insbesondere norddstlich des Bahnhofes, die im Flachennutzungsplan der
Stadt Tdging als Gewerbe- und Mischflache dargestellt sind und somit als Flachenpotenziale
gelten.

Mit einer ergdnzenden E-Mail vom 22.03.2021 (*) gibt die Stadt an, dass alle nicht unter Kapitel
1.4 in der Begrindung aufgefihrten Flachenpotenziale flir das Vorhaben zu klein und dartber
hinaus auch nicht verfligbar seien, da sie in privater Hand seien. Die Potenzialflache nordéstlich
des Bahnhofs sei ebenfalls im Privateigentum und nicht erwerbbar. Auch sei die Flache aus
stadtebaulicher Sicht wegen der nahegelegenen und massiveren Wohnbebauung (im Gegen-
satz zum vorgesehen Geltungsbereich) weniger geeignet. Es handelt sich um ein Mischgebiet,
bendtigt werde ein Gewerbegebiet. Die Angaben zu den bisher nicht aufgeflihrten Flachenpo-
tenzialen sowie eine konkrete und nachvollziehbare Begriindung bzw. Gegeniberstellung,
weshalb diese fir die vorliegende Planung ebenfalls nicht in Betracht kommen, sind in die
Planunterlagen mit aufzunehmen.

Sofern Flachen aus Grunden der Verfiigbarkeit oder Nutzbarkeit nicht als bestehende Potenzia-
le gewertet werden sollen, muss die Stadt gemaR der Auslegungshilfe des StMWi vom
07.01.2020, Kapitel 3.2, entsprechende Mobilisierungsstrategien und die Ergebnisse der Um-
setzung dieser Strategien darlegen. Dies ist in den Planunterlagen ebenfalls noch zu erganzen.
Ggf. kdnnten bereits dargestellte, aber nicht zur Verfiigung stehende Flachen (wie z.B. die in
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den Planunterlagen genannte Flache FIL.-Nr. 1965/T) aus dem Flachennutzungsplan wieder
herausgenommen werden.

Vorliegende Planung kann nur mit den Belangen des Siedlungswesens in Einklang gebracht
werden, wenn eine Gegenuberstellung mit den vollstandig aufgefiihrten Potenzialflachen er-
folgt, wenn dargelegt wird, weshalb diese flir die vorliegende Planung nicht in Betracht kommen
und wenn dargestellt wird, welche Mobilisierungsstrategien die Stadt zu deren Aktivierung ver-
folgt. Nur so kann dargelegt werden, dass keine anderen Flachen zur Verfigung stehen, welche
vorrangig gegentber der hier neuen Flache zu nutzen waren.

Hinsichtlich des Belangs zu flachensparenden Siedlungs- und ErschlieRungsformen verweisen
wir auf unsere Stellungnahme vom 21.12.2020.

Weitere beriihrte Belange

Bezogen auf die Belange von Natur und Landschaft sowie des Immissionsschutzes erfolgte
eine Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde sowie der unteren Immissions-
schutzbehorde.

Hinsichtlich des Belangs der Energieversorgung verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom
21.12.2020.

Ergebnis

Die Planung kann nur bei Berlcksichtigung der 0.g. Belange des Siedlungswesens mit den Er-
fordernissen der Raumordnung in Einklang gebracht werden. Darlber hinaus wéren die Belan-
ge der Energieversorgung, der Natur und Landschaft sowie des Immissionsschutzes bei der
Planung weiterhin zu berticksichtigen.

(*) erganzende Mail vom 22.03.2021 der Stadt T6ging am Inn

nach Ricksprache mit dem Ersten Burgermeister Dr. Tobias Windhorst und der Bauamtsleiterin
Frau Dietzinger sind alle nicht unter Kapitel 1.4 Potenzialflachen der Begriindung aufgefthrten
Grundsttcke nicht verfigbar, da die privaten Grundsttickseigentiimer nicht verkaufsbereit sind.
Die Grundstlcke sind auch zu klein.

Es wurden nur die Grundstlicke aufgeflihrt, die aus unserer Sicht der Verwaltung annahernd
denkbar gewesen waren.

Das von Ihnen explizit angesprochene Grundstick FI.Nr. 772 der Gemarkung Toging a. Inn,
Nahe WeichselstalRe mit 21.472 m2, ist ebenfalls nicht erwerbbar.

Ein Bauwerber, welcher dort einen Lebensmitteldiscounter errichten wollte, konnte das Vorha-
ben nicht verwirklichen, weil er das Grundstiick nicht erwerben konnte. Der Eigentiimer wollte
nicht verkaufen.

Auch ist das Grundstlick auch aus stadtebaulicher Sicht wegen der nahegelegenen und massi-
veren Wohnbebauung (im Gegensatz zum vorgesehenen Geltungsbereich) weniger geeignet.
Es handelt sich um ein Mischgebiet (laut Darstellung Flachennutzungsplan), benétigt wird ein
Gewerbegebiet.

Der jetzt vorgesehene Geltungsbereich schlief3t sich an ein Industriegebiet an und ist deshalb
u.a. geeigneter.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

zu Siedlungswesen:
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Die Angaben zum Flachenbedarf werden in der Begrindung weiter ausgefuhrt. Eine vollstandi-
ge Gegenuberstellung mdoglicher Potenzialflachen wurde erganzt. Ebenso eine Mobilisierungs-
strategie der Stadt Toging.

Vorhandene Potenzialflachen in ausreichender Dimensionierung sind gem. Stadt T6ging nicht
vorhanden. Die Flachen im Industriegebiet sind zu klein, zu weit verteilt und in privater Hand.
Die Flachen an der Autobahn sollen den dort bestehenden Betrieben zur Erweiterung zur Ver-
fligung stehen.

zu Weitere berihrte Belange:

Wird zur Kenntnis genommen (siehe hierzu auch Punkt 15. Stellungnahme des Landratsamtes
Altétting — Untere Immissiosschutzbehdrde vom 09.04.2021 und Punkt 16. Stellungnahme des
Landratsamtes Altdtting — Untere Naturschutzbehdrde vom 12.04.2021)

14. Stellungnahme der Handwerkskammer fur Minchen und Oberbayern vom 06.04.2021

Wir hatten bereits am 22. Dezember 2020 eine grundsatzliche Stellungnahme abgegeben, die
wir hiermit aufrechterhalten wollen.

Die sich im Verfahrensverlauf ergebenen Anderungen sind aus unserer Sicht nicht weiter von
Belang. Wir begrufRen weiterhin das wirtschaftsfreundliche Handeln der Stadt Toging.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

15. Stellunghahme des Landratsamtes Altétting — Untere Immissionsschutzbehérde vom
09.04.2021

Beurteilung
Lichtemissionen:

Der Reduzierung von Lichtemissionen ist unter Ziffer 13 sowie unter Ziffer der textlichen Fest-
setzungen Rechnung getragen.

Larm:

Im Rahmen des Schalltechnischen Gutachtens Nr. S2009089 rev. 1 der GeoPlan GmbH vom
15.02.2021 wurde eine Gerduschkontingentierung nach DIN 45691 vorgenommen. Dabei wur-
de der Geltungsbereich in vier Teilflachen (GE1-4) unterteilt und die Emissionskontingente Lex
mit entsprechend Uber Richtungssektoren definierten Zusatzkontingenten fur die jeweiligen Teil-
flachen so festgelegt, dass die Immissionsrichtwerte geman Ziff. 6.1 der TA Larm an den malf3-
geblichen Immissionsorten um mindestens 10dB(A) unterschritten werden. Somit befinden sich
die maf3geblichen Immissionsorte geman Ziff. 2.2 der TA Larm nicht im Einwirkungsbereich des
geplanten Gewerbegebietes, wodurch keine Betrachtung der Vorbelastung an den maRgebli-
chen Immissionswerten erforderlich ist. Fir die Immissionswerte in der Innstraf3e (10 1 und 10
2) wurden die Immissionsrichtwerte flir ein allgemeines Wohngebiet herangezogen.

Unter Einhaltung der Festsetzungen zum Immissionsschutz sind in schalltechnischer Sicht an
den maf3geblichen Immissionsorten keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch die Aufstel-
lung des Bebauungsplanes Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt“ zu erwarten. Dennoch wird auf
die Larmimmissionen durch die bestehenden Gewerbe- und Industriebetriebe an den nahege-
legenen Immissionsorten hingewiesen.

Seite 16



Die Hinweise aus der Stellungnahme vom 22.10.2020 wurden bertcksichtigt.

Rechtsgrundlagen:

BImSchG, DIN 18005, DIN 45691, 16. BImSchV, TA Larm, BaylmSchG, BayNatSchG, Hinwei-
se zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/Lander- Arbeits-
gemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI), Seveso-llI-Richtlinie

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

16. Stellungnahme des Landratsamtes Alt6tting — Untere Naturschutzbehdrde vom
12.04.2021

Einwendungen

Die grundsatzlichen Einwendungen gegen die Ausweisung eines Gewerbegebietes in der In-
naue aus der naturschutzfachlichen Stellungnahme vom 22.12.2020 werden aufrechterhalten.
Das betroffene Gelande gehort standértlich vollstdndig zum Bereich der Innaue auch wenn auf
der Uberplanten Flache seit der Regulierung des Flusses landwirtschaftliche Nutzung erfolgt.

Die Toginger Au ist im Arten- und Biotopschutzprogramm als Schwerpunktgebiet des Natur-
schutzes festgelegt. Aus Sicht des Naturschutzes geht es dabei um Bewahrung von Potentialen
der Landschaft z.B. als Erholungsraum oder Biotopverbundfléachen fur zukinftige Generationen.

Gemal Art. 19 BayNatSchG soll ein Netz raumlich bzw. funktional verbundener Biotope ge-
schaffen werden, dass bis 2030 mindestens 15 % Offenland umfassen soll. Eine weitere Be-
bauung im Schwerpunktgebiet Téginger Au angrenzend an Uberregional bedeutsame Biotopfla-
chen widerspricht diesem Ziel.

Auch wenn die Flachen der Flachennutzungsplananderung auf die Flache des geplanten Ge-
werbegebietes ,Mitterwehrt* reduziert worden ist, stellt die Neuansiedlung eines Gewerbegebie-
tes in einem Naturraum mit Entwicklungspotenzial fir Natur, Landschaft und Erholung eine
Fehlentwicklung dar. Somit wird auch der Druck fur eine neue ErschlieBung erhdht.

Mdoglichkeiten der Uberwindung

Aus naturschutzfachlicher Sicht sollen der Flachennutzungs- und Landschaftsplan der Stadt
Toging am Inn fortgeschrieben werden, um geeignete Standorte flir Neuansiedlung von Gewer-
be zu ermitteln.

Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen

Zur Abschatzung der Potenzialflachen in der Begrindung zur Flachennutzungsplananderung
(Punkt 1.4): Ostlich der Pleiskirchener Stral3e ist ein geeigneter Standort mit Autobahnan-
schluss fur den Gewerbebetrieb (Flurnummer 1941).

Abwa&gungsvorschlag:
Bzgl. der Einwendungen wird nochmal auf die Abwagung zum Vorentwurf verwiesen, die nach
wie vor giiltig sind:
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,Die Eingriffsflache befindet sich am Rande, aber nicht innerhalb der Innaue. Aufgrund der
Flussregulierungsmaflinahmen ist der Bereich nordlich des Innkanales von der natirlichen
Auedynamik abgekoppelt.

Das Ziel eines Biotopverbundes auf 15% im Offenland kann auch mit der vorliegenden Planung
erreicht werden. Es werden umfangreiche AusgleichsmaBnahmen im Umfeld festgesetzt.”

Eine Fortschreibung des Flachennutzungs- und Landschaftsplanes ware fir zukiinftige bauliche
Entwicklung der Stadt Tdging in den nachsten 10-15 Jahren sicherlich sinnvoll und wirde nach-
folgende Planungen vereinfachen. Ob dies gewollt ist sollte im Stadtrat diskutiert werden.

Die Flache mit der Flurnr. 1941 sidlich der Autobahn ist im Flachennutzungsplan als landwirt-

schaftliche Nutzflache dargestellt. In der Potentialflachenanalyse wurden 13 andere Standorte
im Stadtgebiet geprtft, welche als Gewerbegebiet im Flachennutzungsplan ausgewiesen sind.

17. Stellungnahme der Gemeinde Teisnach vom 01.04.2021

Keine AuRerung.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

18. Stellungnahme der KEN-IS GmbH & Co. KG und der Stadtwerke Muhldorf am Inn
GmbH & Co. KG vom 15.03.2021

Keine Einwénde.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

19. Stellunghahme des BUND Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Altétting vom
11.04.2021

Aufgrund der mangelhaften Ausgleichsplanung lehnen wir die Anderung des Flachennutzungs-
planes und den damit einhergehenden Bebauungsplan Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* wei-
terhin ab.

Begriindung:
Ausgleichsflache Al ist ebenfalls als nicht wirksam zu beurteilen, weil sie ziemlich isoliert zwi-

schen Industrie- und neuem Gewerbegebiet liegt. Wie sollen die Amphibien gefahrlos dahin
kommen? Der Landlebensraum der Amphibien liegt im siddstlich gelegenen Auwald und am
Bahndamm. Die Amphibien muissten durchs neue Gewerbegebiet oder entlang der Stral3e
wandern, um zum neuen Gewasser zu kommen. Hierdurch erhdht sich das Tétungsrisiko fir die
Amphibien im erheblichen Maf3e, was rechtlich unzulassig ist. Die Ausgleichsflache Al darf nur
dann als Amphibienhabitat ausgewiesen werden, wenn sie im suddstlichen Teil des neuen Ge-
werbegebietes angelegt wird. Dann besteht ein Anschluss an den Landlebensraum und die Tie-
re kdnnen ungehindert und gefahrlos an- und abwandern.

Dasselbe gilt fir die Reptilienhabitate im Norden und Westen des geplanten Gewerbegebiets.
Diese liegen isoliert und unerreichbar zwischen Gewerbegebiet und Acker- bzw. Depotflachen
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und kdnnen somit wie die geplanten "Amphibienflachen” ihre angedachte Funktion als Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten nicht erfullen. Alle "Reptilienhabitate” sollten demnach ebenfalls
im sudostlichen Teil des neuen Gewerbegebietes angelegt werden.

Das bedeutet: alle Gebaude mdglichst in den westlichen Teil des BP-Geltungsbereichs riicken
und alle geplanten Amphibien- und Reptilienflachen im sudostlichen Bereich anlegen (dadurch
ist auch sicher gewahrleistet, dass die biotopkartiere Gleisflache zu keinem Zeitpunkt beschattet
wird). Nur so kdnnte man aus natur- und artenschutzfachlicher Sicht das Gewerbegebiet akzep-
tieren.

Ausgleichsflache A3 auf Fl.-Nr. 2125: Entwicklung einer Brenne? / Mahwiese?
durch Aushagerung des intensiv genutzten Grinlands; Faktor 1,0.

Im MalBnahmenplan wird in den planlichen Festsetzungen bei der Flache A3 nach wie vor ,Ent-
wicklung einer Brenne“ angegeben, wahrend in den textlichen Festsetzungen von der ,Entwick-
lung einer artenreichen Mahwiese® die Rede ist. Was stimmt denn nun?

Aber auch die Entwicklung einer artenreichen Mahwiese wird nicht mit der vorgesehenen Vor-
gehensweise (3 Jahre lang 3schirige Mahd) gelingen. Eine Studie der Landesanstalt fir Um-
weltschutz Baden-Wrttemberg (2012) hat ergeben, dass die Abnahme der Produktivitat auf
den langfristig erzielbaren Ertrag einer Flache frihestens nach 6 Jahren erreicht wird. Solange
der Nahrstoffgehalt nicht drastisch abgesenkt wurde, ist auch eine Mahgutubertragung zur Art-
anreicherung vollig sinnlos, da die magerliebenden Pflanzen nicht gedeihen kdnnen.

Insofern ist diese AusgleichsmalRnahme weiterhin als vollig ungeeignet und unzureichend zu
beurteilen.

Hinzu kommt, dass die Ausweisung dieser Flache als Ausgleichsflache widerrechtlich erfolgt:

Mit ca. 2000 m2 Flache liegen fast zwei Drittel der insgesamt ca. 2.800 m2 grof3en Ausgleichs-
flache im gesetzlich geschitzten Biotop Nr. 7741-0084-001 ,Téginger Au“ (s. u.). Die Auswei-
sung von Ausgleichsflachen in geschitzten Biotopen ist jedoch nicht zulassig, da diese i. d. R.
bereits besonders hochwertige Lebensraume

darstellen, welche zudem durch den gesetzlichen Schutz langst gesichert sind.

Genauso unzulassig ist es, die Wiederherstellung beeintrachtigter gesetzlich geschiitzter Bioto-
pe als AusgleichsmalBhahme geltend zu machen. Fur die Wiederherstellung beeintrachtigter
geschuitzter Biotope ist der Schadensverursacher zur Verantwortung zu ziehen. GemaR 8§30
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG sind Handlungen, die zu einer Zerstdrung oder einer sonstigen erheb-
lichen Beeintrachtigung gesetzlich geschiitzter Biotope flhren, verboten.

Folglich hat im vorliegenden Fall der Nutzer des Flurstiicks FI.-Nr. 2125 gemaf 869 Abs. 3 Nr. 5
BNatSchG ordnungswidrig gehandelt, da er aufgrund seiner intensiven Bewirtschaftung vor-
satzlich oder fahrlassig entgegen 830 Abs. 2 BNatSchG Teile eines gesetzlich geschuitzten Bio-
tops erheblich beeintrachtigt hat. Diese Ordnungswidrigkeit kann gemal 869 Abs. 6 Satz 1
BNatSchG mit einer GeldbulZe bis zu 50.000 EUR geahndet werden.

Die BN-Kreisgruppe AO erwagt, wegen dieser Ordnungswidrigkeit Anzeige gegen Unbekannt
bei den zustandigen Behorden erstatten!
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A = 2746.199 m*

Da an diesem Standort nur ca. 800m2 Flache fur AusgleichsmalRnahmen infrage kommt, mus-
sen die restlichen 2000 m? an einem anderen Standort ausgewiesen werden.

Abwagungsvorschlag:

Zur Ausgleichsflache A1l:

Im westlichen Wald wurden 2019 Amphibientiimpel angelegt und als Ausgleichsflache der VAW
genutzt. In Absprache mit der UNB sollen diese Gewasser um starker besonnte Gewasser er-
weitert werden, was im Rahmen der Ausgleichsflache Al erfolgen soll. Im derzeitigen Zustand
werden keine geeigneten Wanderrouten zwischen dem westlich gelegenen Gehélz und dem
Auwald gesehen. Hier missten mind. 150 m vollkommen ungeschitzten Weges innerhalb einer
Nacht zurtickgelegt werden, wahrenddessen die Tiere fur nachtliche Beutegreifer auf dem Pra-
sentierteller sitzen. Es wird darauf hingewiesen, dass die Anlage der Ausgleichsflache Al nicht
erforderlich ist, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumili-
chen Zusammenhang zu gewabhrleisten.

Zu den Reptilienhabitaten

Die Reptilienflachen nérdlich von Baufeld 2 sind Uber die angrenzenden Griinflachen (Wiesen
und Geholze) mit den Flachen im Sldosten verbunden. Eine isolierte Lage wird hier nicht gese-
hen. Auch die Flachen im Westen sind grundsatzlich Uber diese Grunflachen erreichbar (Mal3-
nahmen M1 und M4). Die Anlage der Habitate an dieser Stelle wird nicht als erforderlich zur
Vermeidung von Verbotstatbestanden gem. 844 BNachtSchG gesehen. Sie dienen der allge-
meinen Habitatanreicherung, von welcher mehr Arten als nur Reptilien profitieren (bspw. Wild-
bienen oder andere Insektenarten). Hintergrund ist das Ziel, Trittsteine zu schaffen, an welche
auch mdgliche weitere Vorhaben jeglicher Art im nahen Umfeld anknlipfen kénnen. Auch wenn
die Flachen im Westen derzeit moglicherweise keine hohe Funktion fiir die Reptilienbestande
im Sudosten des Vorhabens haben werden, so ist das grundsatzliche zur Verfigung stellen
verschiedener Habitatstrukturen zu begrif3en. Es wird nochmals darauf hingewiesen, dass die
Errichtung der Reptilienhabitate in erster Linie der Verbindung des Lebensraums im Bereich der
Gleise mit den im Norden befindlichen Flachen dient und diese nicht abgeschnitten werden.
Eine zwingend erforderliche Verbindung dariber hinaus ist aufgrund fehlender Reptilienhabitate
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in der Umgebung nicht gegeben. Dies erfolgt tber die Grinflachen ganz im Sudosten des Vor-
habens ausreichend. Alle weiteren MafRnahmen dienen der Forderung einer vom Vorhaben
nicht beeintrachtigten Population.

Zur Verlagerung der Planung nach Westen:

Wir haben die Geb&ude in den 0stlichen Teil verschoben und komprimiert, da sich im Westen
die Altlasten befinden und aufgrund der Larmproblematik dies ein Entgegenkommen zu den
berechtigten Interessen der Anwohner war. Trotzdem wurde im Vergleich zum Vorentwurf et-
was vom Bahngleis abgeriickt und eine Verbindung zwischen dem Gleisdreieck und der freien
Feldflur geschaffen.

Ausgleichsflache A3:

Aufgrund des Bodenschutzgesetzes ist ein Bodenabtrag nicht mehr zuldssig, der zur Entwick-
lung einer ,Brenne“ erforderlich wére. Deshalb wird hier analog der Ausgleichsflache A2 die
Entwicklung einer artenreichen Mahwiese angestrebt. Dies wurde auch so mit der Unteren Na-
turschutzbehdrde abgestimmit.

Obwohl ein Teil der Flache mit der amtlichen Biotopkartierung Uberlagert wird, ist der tatsachli-
che Ausgangszustand 2020 Intensivgrinland. Dazu kommt, dass diese Flache komplett als
Feldstick ausgewiesen ist und von daher gemaf Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbe-
horde als Ausgleichsflache in Frage kommt.

20. Stellungnahme von Maria und Jirgen Kopeczek vom 11.04.2021

Zur weiteren Bekanntmachung der offentlichen Auslegung gemafld § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch
(BauGB) fur den Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* vom 02.
Marz 2021, nehmen wir zu unserem Schreiben vom 17. Dezember 2020 ergénzend Stellung-
nahme. Hierbei gehen wir auch auf die neuen Dokumente > Bebauungs- und Grinordnungs-
plan Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt” mit Datum 25.02.21 sowie > Schalltechnisches Gut-
achten Nr. S2009089 rev. 1 vom 15.02.21 entsprechend ein.

Entfernung Gewerbegebiet zur Wohnbebauung

In der o6ffentlichen Stadtratssitzung sowie in der Anliegerversammlung wurde von Anderungen
in Bezug der Gebaude Anordnung und des Abriickens des Larmschutzwalls entfernt zur Wohn-
bebauung berichtet. Dies werten wir als direkt betroffene Anlieger vorerst als positiv. So ist zwi-
schen dem bestehenden Wald (westlich des Gewerbegebietes, Flurstiick 1677/2) und des ge-
planten 15 Meter breiten Larmschutzwalls, eine 40 Meter breite Ausgleichsflache vorgesehen.
Somit sollte sich eine tatsachliche Abstandsflache von 55 Metern ergeben (von Flurstiick
1677/2).

Schalltechnisches Gutachten

Das ,neue” Schalltechnische Gutachten nehmen wir dahingehend zur Kenntnis, dass sich ge-
wisse Werte gegentber vom ersten Gutachten unterscheiden. Hier méchten wir in Frage stel-
len, inwiefern sich diese auf die direkten Anwohner auswirken. Wir gehen davon aus, dass sich
die Anderungen positiv fiir uns darstellen.

Infrastruktur — _Direkte” Anbindung an das Gewerbegebiet Mitterwehrt durch Industriepark Inntal
Uber Trasse Industriegleis

Die ausgesprochene Hoffnung seitens Stadt, an die von der Belastung Kraftverkehr-Betroffener,
sind fur uns nicht nachvollziehbar. So haben wir bereits in der 6ffentlichen Stadtratssitzung und
Anliegerversammlung bemangelt, wie es hierzu kommen kann, einen zweiten Schritt vor dem
ersten erfolgen zu lassen...!?

Fur eine direkte Anbindung sollte noch ein ,weiter Weg" bevorstehen.

Seite 21



Umweltschutz, Situation verschiedener Grundstuckseigentimer, Finanzierung u. Genehmigun-
gen etc., all diese Themen unseres Wissens nach mit unsicherem Ausgang.

Unserem Empfinden nach, versucht man hier klar ,das Pferd von hinten aufzuzaumen®.

Tatsache auch, dass es sich hierbei um ein weitaus tragenderes Thema handelt, welches nicht
nur die direkten Anwohner des Gewerbe- und Industriegebietes tendiert, sondern auch die Bur-
ger der entsprechenden Verkehrsfihrung innerhalb der Stadt, den Stral3en sowie Sackel fir
den Unterhalt aufgrund den Gegebenheiten Gberhéht belasteter Stralennutzung.

Dass der dringende Bedarf einer direkten Verkehrsfiihrung seit langerem besteht, sind sich
nach unserer Auffassung alle einig. Wie angesprochen wird durch die Schaffung eines Gewer-
begebietes der Verkehr nochmals bemerklich zunehmen. Der Aspekt ist in unserem Empfinden
hinsichtlich der aktuellen Gegebenheiten als zu wenig bertcksichtigt und nicht als zu Ende ge-
dacht zu bewerten.

Eine offizielle Verkehrsschau mit Unterlegung von Zahlen nach Informationen der 6ffentlichen
Stadtratssitzung steht aus. Hier auch unklar, zu welchen Zeiten und Messpunkten diese geplant
wére und zu dessen Zwecken diese nun noch dienen wirde. Die Umsetzung des Gewerbege-
biets sollte ja bereits beschlossene Sache sein und wiirde somit nicht mehr als entsprechender
Grundlagepunkt fiir eine objektive Bewertung einflie3en kdnnen.

Eine Umfirmierung des Strallennamens Innstralle in AluminiumstraRe in Richtung Klaranlage
und Betonwerk Schwarz, sollte die Sache bezuglich eines fehlgeleiteten Schwerlastverkehrs
erledigen. Weiter wiirde eine Stilllegung des StralRenabschnittes (vor Spedition Pongratz) und
Verlagerung des Larmschutzwalls entsprechende Ldsungen fir die Anwohner in diesem Be-
reich schaffen.

Abwagungsvorschlag:

zu Entfernung Gewerbegebiet zur Wohnbebauung:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

zu Schalltechnisches Gutachten:

Es sind nach wie vor ahnliche Werte wie beim bestehenden Gutachten an den Immissionsorten
zulassig. Durch die Berticksichtigung eines Abschlages von - 10 dB(A) zu den Immissionsricht-
werten eines allgemeinen Wohngebietes (gemafd Flachennutzungsplan wéaren die Wohnhauser
in der InnstraRe als Mischgebiet eingestuft) wird sichergestellt, dass sich die Immissionsorte
nicht mehr im Einwirkbereich der geplanten Anlage befinden.

zu Infrastruktur — ,Direkte” Anbindung an das Gewerbegebiet Mitterwehrt durch Industriepark
Inntal Uber Trasse Industriegleis:

Eine mogliche neue Zufahrt zum gesamten Industriepark muss weiterhin durch die Stadt Téging
beurteilt werden. Hierflr wére ein eigenstandiges Verfahren notwendig, welches nicht im Rah-
men des vorliegenden Verfahrens behandelt werden kann.

Auch Anderungen im Bereich Verkehrslenkung / StraRenfiihrung (inkl. méglicher Tempobe-
schrankungen und besserer Kontrollen) kénnen nicht im Rahmen dieses Verfahrens behandelt
werden.

Von einer erneuten Beteiligung kann abgesehen werden, da der Entwurf nach Auslegung nur in
Punkten gedndert worden ist, zu denen die betroffenen Blrger sowie die Trager offentlicher
Belange zuvor Gelegenheit zur Stellungnahmen hatten und die entweder auf ausdriicklichen
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Vorschlag beruhen, auch Dritte nicht abwagungsrelevant berthren, oder nur eine Klarstellung
von im ausgelegten Entwurf bereits enthaltenen Festsetzungen bedeuten.

Der Bebauungsplans Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt® wird im Parallelverfahren gemai § 8
Abs. 3 BauGB aufgestellt.

Der Stadtrat beschlief3t einstimmig, den Abwagungsvorschlag der Verwaltung zu billigen
und die 15. Flachennutzungsplandnderung mit Begrindung und Umweltbericht jeweils in
der Fassung vom 22.04.2021 festzustellen.

Der Stadtrat beschlief3t einstimmig von einer erneuten Beteiligung abzusehen, da der
Entwurf nach Auslegung nur in Punkten geéndert worden ist, zu denen die betroffenen
Blrger sowie die Trager Offentlicher Belange zuvor Gelegenheit zur Stellungnahmen hat-
ten und die entweder auf ausdrucklichen Vorschlag beruhen, auch Dritte nicht abwa-
gungsrelevant beritihren, oder nur eine Klarstellung von im ausgelegten Entwurf bereits
enthaltenen Festsetzungen bedeuten.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:5 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja 19 Nein 0

Bebauungsplan Nr. 51 "Gewerbegebiet Mitterwehrt" )
Abwagung der Stellungnahmen aus der Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behdr-
den und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sowie Satzungsbeschluss

Der Stadtrat hat in der Sitzung vom 25.02.2021 den Bebauungsplanentwurf Nr. 51 ,Gewerbe-
gebiet Mitterwehrt* mit Begriindung und Umweltbericht in der Fassung von jeweils den
25.02.2021 gebilligt und die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB sowie der
Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB fand in der Zeit vom Donnerstag, den
11. Marz 2021 bis zum Montag, den 12. April 2021 statt.

Der Entwurf des Bebauungsplanes, die Begriindung mit dem Umweltbericht, der Bestandsplan
zum Bebauungs- und Grinordnungsplan, die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP), der
MalRnahmenplan externe Ausgleichsflache (alle jeweils Fassung vom 25. Februar 2021), das
schalltechnische Gutachten der GEOPLAN GmbH Planung und Beratung fur Geotechnik,
Raumordnung und Okologie aus Osterhofen (Fassung vom 15.02.2021, Nr. S2009089 rev. 1),
das Untersuchungsergebnis der Beprobung von Auffillbéden der KDGeo Czeslik Hofmeier +
Partner Ingenieurgesellschaft fir Geotechnik mbH aus Minchen (Fassung vom 15.02.2021, Nr.
KDGeo 141-21L) inklusive des Prifberichts der SYNLAB Analytics & Services Germany GmbH
aus Augsburg (Fassung vom 27.01.2021, Priifbericht Nr. UAU-21-0007070/01-1) und der Uber-
flutungsnachweis (Fassung vom 22.02.2021) lagen in der Zeit 6ffentlich aus.

Den Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange wurde mit E-Mail vom 09. Marz 2021
bis zum Montag, den 12. April 2021 Zeit gegeben, eine Stellungnahme abzugeben (§ 4 Abs. 2
BauGB).

Die Verwaltung hat folgende Abwagung erstellt:

21. Stellungnahme des Amtes fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Tdging a. Inn
vom 11.03.2021

Bereich: Landwirtschaft
Gegen die o0.g. 15. Flachennutzungsplananderung und gleichzeitig Aufstellung des Bebauungs-

planes Nr. 51 bestehen von Seiten des Amtes fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Toging a. Inn — Bereich Landwirtschaft - keine weiteren Einwendungen.

Abwa&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

22. Stellungnahme von VERBUND Innkraftwerke GmbH vom 17.03.2021
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Das Fernsteuerkabel unserer Gesellschaft verlauft durch das Planungsgebiet bzw. das vorge-
sehene Bebauungsgebiet. Eine Ricksprache mit unserem Herrn Meisenecker (Tel.-Nr. 08631
391455) ist daher zwingend erforderlich.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Der Bauherr wird darauf hingewiesen, sich mit Herrn Meisen-
ecker in Verbindung zu setzen.

23. Stellungnahme der Strotég GmbH vom 17.03.2021

Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zustandigkeit zu dem o.g.
Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage:

20 kV-Kabel (Planauskunft Gber Bayernwerk Netz GmbH Eggenfelden)

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine Abwagung erforderlich.

24. Stellungnahme des Landratsamtes Altotting — Bodenschutz vom 16.03.2021
Bodenschutz:

Im Geltungsbereich der 15. Flachennutzungsplandnderung bzw. des Bebauungsplanes Nr. 51
.Gewerbegebiet Mitterwehrt* befindet sich randlich die Altlastenverdachtsflache ,Innwerk II*
(Katasternummer 17100990). Uberpriifungen im Altlasten-, Bodenschutz- und Deponieinforma-
tionssystem (ABuUDIS) des Bayerischen Landesamt fir Umwelt (LfU) ergaben, dass auf den
Grundsticken FI.Nr. 1676 und 1677 der Gemarkung Toging a. Inn eine wohl zusammenhan-
gende Altablagerung mit vorgenannter Bezeichnung und Katasternummer existiert; vgl. hierzu
die beiden Anlagen (ABuDIS-Flachenbericht, Flurkarte von ca. 1973 mit handschriftlicher
Zeichnung).

Im Schreiben der Stadt Téging a. Inn an das Landratsamt Altétting vom 06.09.1973, dem ein
Ubersichtsplan zur Erhebung der Abfallgruben in der Stadt Toging a. Inn (Stand: 01.08.1973)
beilag, wurden fur die beiden vorgenannten Grundstiicke folgende Angaben gemacht: 1676 —
Eigentimer: Stadt Toging a. Inn — ,Unland, das wild aufgeflllt wird“; 1677 — Eigentimer: Inn-
werk AG Tdéging a. Inn — ,Béschung, die wild aufgefullt wird®.

Auf dem Ubersichtsplan fiir das Gebiet der Stadt Toging a. Inn zur Erstellung eines Altlastenka-
tasters vom 07.01.1985 war die gegenstandliche Altlastverdachtsflache nicht aufgefiihrt.

Die gegenstandliche Altlastenverdachtsflache wurde bislang nicht ausreichend historisch er-
kundet oder orientierend untersucht. Der tatsdchliche Umgriff der Altablagerungsflache ist des-
halb nicht hinreichend bekannt. Die dem Landratsamt Altotting vorliegenden Daten der vorge-
nannten Altlastenverdachtsflache sind abschlieRend in der nachstehenden Tabelle aufgefthrt:
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ABuDIS-Kriterium Altablagerung . Innwerk IT*

Kataster-Nr. 17100990

Bezeichnung Innwerk 11

Flurstiicksnr(n). 1676, 1676/2, 1677

Gemarkung Téging a. Inn

Gemeinde Stadt Téging a. Inn

Erhebung durch Gemeinde 06.09.1973 (Schreiben Stadt Toging a. Inn an Landratsamt Altotting mit
Ubersichtsplan zur Erhebung der Abfallgruben in der Stadt Toging a. Inn —
Stand: 01.08.1973)

Flichentyp Altablagerung

Rechtswert (GK4)/ 766878 / 3350474 (nicht gesichert,

Hochwert (GK4) Umgriff nicht hinreichend bekannt)

Derzeitige(r) Grundstiicks- 1676, 1676/2: Stadt Toging a. Inn:

eigentiimer(in) 1677: Herr Karl Kaiser

Betreiber(in) der Ablagerung Innwerk AG Toging a. Inn. wilde Ablagerungen

Beginn der Ablagerung Datum/Zeitraum nicht bekannt, wohl um 1973

Stilllegung/Rekultivierung der Datum/Zeitraum nicht bekannt, wohl um 1973

Grube

Abgelagerte Abfallarten (soweit Erdaushub, Bauschutt, Hausmiill

bekannt)

Fliche (m?) 500 (nicht gesichert. wahrscheinlich grofer)

Volumen (m?) 500 (nicht gesichert. wahrscheinlich grofer)

Lage der Deponiesohle nicht bekannt

Abdichtung der Deponiesohle nicht bekannt

Art der Abdeckung Humoser Oberboden

Dicke der Deckschicht nicht bekannt

Auffillige Verinderungen nicht bekannt

Emissionen nicht bekannt

Nutzung(en) Wirkungspfad 1676/2: Brachland; 1676: Weg: 1677: Ackerland. Lagerfliche fiir

Boden-Mensch Baumaterialien aus Innkraftwerksbau

Nutzungseinschriinkung(en) nicht bekannt

Bearbeitungsprioritiit B - mittelfristig

Entfernung zum niichsten 1400 m (Inn)

oberirdischen Gewiisser (Name)

Entfernung zur Trinkwasser- nicht bekannt

gewinnungsanlage (Name)

Grundwasserflurabstand nicht bekannt

Gefihrdungspotenzial mittel fiir Wirkungspfad Boden-Gewiisser (Grundwasser),
mittel fiir Wirkungspfad Boden-Mensch

Sanierungserforderlichkeit bislang keine

Informationen zu besonderen nicht bekannt

Vorkommnissen

Empfehlung zum weiteren Historische Erkundung und Orientierende Untersuchung

Vorgehen

Das Landratsamt Altotting kann nicht ausschlieRen, dass auch auf benachbarten Grundstlicken
vereinzelt Altlasten oder Schadstoffbelastungen vorhanden sind, die lediglich noch nicht be-
kannt geworden sind.

Rechtsgrundlagen:

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG), Altlastverdachtsflache i.S. § 2 Abs. 6 BBodSchG
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV)

Bayerisches Bodenschutzgesetz (BayBodSchG)

Verwaltungsvorschrift zum Vollzug des Bodenschutz- und Altlastenrechts in Bayern (Bay-
BodSchvwV)

Mdoglichkeiten zur Uberwindung:

Bei der Altlastenbearbeitung durch das Landratsamt Altétting werden vorrangig insbesondere
Altlastverdachtsflachen erkundet, bei denen aufgrund tatsachlicher Umstande der Verdacht auf
ein erhebliches Gefahrdungspotenzial insbesondere fur den Wirkungspfad Boden — Gewasser
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besteht, oder bei denen es sich um Altablagerungen, insbesondere stillgelegte gemeindliche
Mulldeponien handelt, deren Erkundung und Sanierung durch die Gesellschaft zur Altlastensa-
nierung in Bayern mbH (GAB) finanziell und fachlich unterstutzt wird. Die Auswahl dieser Alt-
lastverdachtsflachen fir orientierende Untersuchungen erfolgt gemeinsam durch das Wasser-
wirtschaftsamt Traunstein und das Landratsamt Alt6tting auf fachlich begriindeter Basis fiir das
gesamte Landkreisgebiet und ohne Bertcksichtigung der jeweiligen kommunalen Finanzkraft.

Die gegenstandliche Altlastenverdachtsflache befindet sich derzeit nicht unter den hochpriorita-
ren Altablagerungen und sollte voraussichtlich erst in einigen Jahren untersucht werden (orien-
tierende Untersuchung). Eine Sanierung ist derzeit nicht geboten.

In diesem Zusammenhang durfen wir auf das bei der Altlastenbearbeitung durch das Bundes-
Bodenschutzgesetz (BBodSchG), die Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV), das Bayerische Bodenschutzgesetz (BayBodSchG) und die hierauf bezogenen
Verwaltungsvorschriften — ausgehend von einer jeweiligen Gefahrenvermutung - vorgegebene,
mehrstufige, schrittweise Vorgehen - Erfassung, historische Erkundung, orientierende Untersu-
chung sowie ggf. Detailuntersuchung, Sanierungsuntersuchung, Sanierungsplanung und Sanie-
rung — hinweisen.

Sollte die gegenstandliche Altlastverdachtsflache, die aufgrund ihres derzeitigen Status noch
nicht zur behérdlichen Untersuchung (Historische Erkundung, Orientierende Untersuchung)
ansteht, die Planungen behindern, wird empfohlen, vor der geplanten Nutzung der genannten
Grundstiicke zur endgiltigen Klarung der Bestatigung (Erhartung) bzw. Nichtbestatigung des
Altlastenverdachts (Entlassung) zeitnah eine orientierende Untersuchung durch einen nach §
18 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) zugelassenen Sachverstéandigen auf Kosten der
Stadt Tdging a. Inn und/oder des Pflichtigen (z.B. Betreiber) durchfiihren zu lassen.

Die orientierende Untersuchung einer Altlastverdachtsflache besteht aus ortlichen Untersuchun-
gen, insbesondere Schadstoffmessungen im Deponiekdrper. Im Rahmen dieser Unter-
suchungen soll festgestellt werden, ob konkrete Anhaltspunkte fir einen hinreichenden Ver-
dacht schadlicher Bodenverdnderungen oder einer Altlast bestehen, damit die Ermittlungen
entweder auf der Stufe der Detailuntersuchung durch den Pflichtigen (z.B. Betreiber) weiterge-
fuhrt werden kénnen oder das Grundstiick nutzungsorientiert aus dem Verdacht entlassen wer-
den kann. Fachliche Auskinfte hierzu erteilt auch das zustandige Wasserwirtschaftsamt Traun-
stein, Rosenheimer Str. 7, 83278 Traunstein, Telefon 0821/70655-0.

Grundsatzlich haben die altlastentechnische Erkundung sowie ggf. Sanierung oder Sicherung
der Altablagerungsflache Vorrang gegentber der geplanten Nutzung. Als Ergebnis der boden-
schutzrechtlichen Untersuchungen sollten in Abhéngigkeit der vorgefundenen Belastungssitua-
tion ggf. nutzungs- und planungsbezogene Handlungsempfehlungen ausgearbeitet werden.

Bei bautechnischen Eingriffen in den Untergrund im Bereich der gegenstandlichen Altablage-
rung sind wegen potenzieller Explosionsgefahr und Erstickungsgefahr durch Deponiegase ge-
eignete Uberwachungs- und Sicherungsmafnahmen zu treffen. Ausgehobenes Bodenmaterial
ist kontaminationsbedingt als Abfall entsprechend der geltenden abfallrechtlichen Vorschriften
Zu untersuchen, zu behandeln und zu entsorgen. Hinsichtlich arbeitsschutzrechtlicher Bestim-
mungen bei Arbeiten im kontaminierten Bereich wird auf die entsprechenden gefahrstoffrechtli-
chen Regelungen hingewiesen. Falls Ablagerungen angetroffen werden, ist ein Untersuchungs-
/Entsorgungskonzept mit dem Wasserwirtschaftsamt Traunstein und dem Landratsamt Altotting
abzustimmen.

Strategische Punkte/Linien waren im 2. Weltkrieg haufig Ziele von Luftangriffen. Bei Kriegsende
wurden haufig von abriickenden deutschen Truppen Waffen und Munition irgendwo vergraben
oder weggeworfen. Auch im gegenstandlichen Planungsbereich ist nicht vollig auszuschlieRen,
dass Bombardierungen stattgefunden haben oder Kampfmittel im Boden existieren. Um recht-
zeitig MalRnahmen zu ergreifen, um Bauarbeiten nicht zu gefahrden oder zu verzégern, emp-
fiehlt es sich, rechtzeitig vor Beginn der Bauarbeiten eine historische Erkundung und gegebe-
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nenfalls eine Gefahrdungsanalyse hinsichtlich des Blindgangerrisikos durchzufiihren. Auskunfte
Uber Kriegseinwirkungen und Kampfmittelfunde kdnnen bei 6rtlichen Kommunalverwaltungen
und zustandigen Polizeidienststellen eingeholt werden. Ziel der Klarung des Kampfmittelver-
dachts ist es, im Vorfeld von Gelandearbeiten Sicherheit Uber die Kampfmittelfreiheit zu erhal-
ten bzw. eventuell tGber notwendige Kampfmittelsucharbeiten zu entscheiden. Bei konkretem
Verdacht hat eine Begleitung der Gelandearbeiten durch einen Kampfmittelsuchdienst bzw.
eine Kampfmittelsuche vor Ort (Beféahigungsscheininhaber nach § 20 Sprengstoffgesetz) zu
erfolgen.

Altlastenuntersuchungen (Entnahme und Untersuchung von Proben), die im Rahmen der Bau-
leitplanung der Gemeinde notwendig sind, um die Eignung der fiir eine Bebauung vorgesehe-
nen Flache festzustellen, obliegen nicht dem Wasserwirtschaftsamt, sondern sind Sache der
Gemeinde (Nr. 4.1.1.4 Abs. 3 Verwaltungsvorschrift zum Vollzug des Bodenschutz- und Altlas-
tenrechts in Bayern (BayBodSchVwV)). Diesbeziiglich wird auf das Schreiben des Bayerischen
Staatsministeriums des Innern, Oberste Baubehdrde, an die Regierungen und Unteren Bauauf-
sichtsbehérden vom 18.04.2002 (Az.: 1IB5-4611.110-007/91) und die dort genannte Anlage
.Mustererlass zur Bericksichtigung von Flachen mit Bodenbelastungen, insbesondere Altlas-
ten, bei der Bauleitplanung und im Baugenehmigungsverfahren vom 26.09.2001 (vgl. dort Aus-
fuhrungen zur Kostentragung auf S. 7) verwiesen.

(*) erganzende Mail vom 14.04.2021:

zum Betreffverfahren teile ich lhnen mit, dass aus Sicht des Landratsamtes Alt6tting — Boden-
schutz keine Einwendung gegen die aktuelle Planung besteht._

Begriindung:

Im stdlichen Teil der Altlastenverdachtsflache wurden am 22.01.2021 zwei Baggerschiirfe bis
zu einer Tiefe zwischen 2,0 und 2,5 angelegt. Die Untersuchungen der Mischproben des Auf-
fullmaterials ergaben jeweils eine Zuordnung Z0 gemal3 des aktuellen bayerischen Verflllleitfa-
dens (Eckpunktepapier), vgl. hierzu das Schreiben des Ingenieurbiros KDGEO, Minchen, vom
15.02.2021, Nr. KDGEO 141-21L. Aus Sicht des Ingenieurbiiros eignet sich die beprobte Auf-
fullzone zwar nicht zum Abtrag von Bauwerkslasten, kann aber bei flachigen Aufflllungen oder
bei Integration in eine Ausgleichsflache ohne weitere MalRnahmen an Ort und Stelle verbleiben.
Gemalf der aktuellen Planung liegt dieser Bereich vollstandig unter Grunflachen.

Die vorstehend genannte Beprobung kann zwar nicht als umfassende orientierende Untersu-
chung nach Bodenschutzrecht ersetzen, zeigt aber die chemisch-analytische Unauffalligkeit des
Auffullbodens. Die entsprechende Teilflache der Altablagerungen (keine Bebauung) ist geman
den Planunterlagen flr zukinftige orientierende Untersuchungen zuganglich. Der nordliche Tell
der Altlastenverdachtsflache ist nicht Gegenstand der aktuellen Planung.

Abwa&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

25. Stellungnahme der InfraServ GmbH Gendorf vom 06.04.2021 (Mail)

Nicht betroffen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.
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26. Stellungnahme der IHK fir Minchen und Oberbayern vom 24.03.2021 (Mail)

Aus Sicht der gewerblichen Wirtschaft ist es weiterhin ausdricklich zu begrif3en, dass mit die-
sem Planvorhaben i. S. d. 8§ 8 BauNVO zusatzliche gewerbliche Bau- und Erweiterungsflachen
geschaffen werden.

Somit sind keine Anregungen oder Bedenken gegen den Bebauungsplan sowie gegen die An-
derung des Flachennutzugsplanes vorzubringen.

Abwéagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

27. Stellungnahme der Gemeinde Winhoring vom 25.03.2021

Keine AuRerung.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

28. Stellungnahme des Amtes fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Tdging a. Inn
vom 16.03.2021

Bereich: Forsten
Aus forstbehdrdlicher Sicht bestehen keine Bedenken gegen die Bebauungsplanung. Die vor-

gesehene Bebauung sowie die AusgleichsmaRnahmen A2 und A3 beeintrachtigt die angren-
zenden Waldflachen nicht.

Abwdédgungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

29. Stellungnahme der Bayernwerk Netz GmbH vom 24.03.2021
Gegen das Planungsvorhaben bestehen von unserer Seite keine Einwénde.

Es ist ein 20-kV-Kabel parallel zum Fernsteuerkabel der Verbund Innkraftwerke GmbH im Be-
stand.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes missen evtl. unsere Versorgungseinrichtungen
den neuen Verhaltnissen angepasst werden.

Damit die Kabelverlegearbeiten mit dem Beginn der Baumafinahmen koordiniert werden kon-
nen, bitten wir Sie, Herrn Thomas Helget unter der Telefonnummer 08721/980-413 mindestens
drei Monate vorher zu verstandigen.

Die genaue Kabellage kann bei unserer Dokumentation unter der Telefonnummer 08721/980-
338 angefordert werden.

Der Planungsbereich liegt im Versorgungsgebiet der Strotog GmbH. Wir bitten Sie, fir eine se-
parate Stellungnahme, auch die Strotbg GmbH, Hauptstral3e 19, 84513 Tdging am Inn anzu-
schreiben.
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Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Der Bauherr wird darauf hingewiesen, sich mit Herrn Helget in
Verbindung zu setzen.

30. Stellungnahme der Deutsche Bahn AG, DB Immabilien vom 25.03.2021

Hinweisblatt zur Beteiligung der Deutschen Bahn AG bei Bau- und Planungsvorhaben im Be-
reich von einer Entfernung ab 200 Meter zu aktiven Bahnbetriebsanlagen

wir mdchten Sie darauf hinweisen, dass sich Ihr geplantes Bau-/Planungsvorhaben in einem
Umkreis von mehr als 200 Metern von aktiven Bahnbetriebsanlagen der Deutschen Bahn AG
befindet.

Grundsatzlich gehen wir aufgrund der gegebenen Entfernung davon aus, dass ihr Vorhaben
keinen Einfluss auf den Bahnbetrieb haben wird. Vorsorglich weisen wir jedoch auf lhre Sorg-
faltspflicht als Vorhabenstrager hin. lhre geplanten Malinahmen dirfen keine negativen Auswir-
kungen auf Bahnanlagen haben. Auswirkungen auf Bahndurchlasse sowie Sichtbehinderungen
der Triebfahrzeugfuhrer durch Blendungen, Reflexionen oder Staubentwicklungen sind zu ver-
meiden. AulBerdem ist zu beachten, dass Bahnubergange durch erhdhtes Verkehrsaufkommen
und den Einsatz schwer beladener Baufahrzeuge nicht beeintrachtigt werden dirfen.

Darlber hinaus bitten wir um Beachtung folgender Hinweise:

e Zuklnftige Aus- und Umbaumafnahmen im Zusammenhang mit dem Eisenbahnbetrieb
sind der Deutschen Bahn AG weiterhin zweifelsfrei und ohne Einschrankungen im of-
fentlichen Interesse zu gewahren.

e Durch den Eisenbahnbetrieb und der Erhaltung der Bahnanlagen entstehen Emissionen
(insbesondere Luft- und Koérperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Brems-
staube, elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen
an benachbarter Bebauung fiihren kénnen.

¢ Die Herausgabe von Verkehrsdaten in Bezug auf Larm (zur Berechnung von Schalle-
missionen, -immissionen, Erstellung schalltechnischer Untersuchungen und Planung
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von Schallschutzmal3nahmen) erfolgt zentral durch Deutsche Bahn AG, Umwelt (CU),
Projekte Larmschutz, Caroline-Michaelis-StraRe 5-11, 10115 Berlin.

e Eine Betroffenheit von betriebsnotwendigen Kabeln und Leitungen im Umkreis von mehr
als 200 Metern zu unseren DB Liegenschaften ist uns nicht bekannt. Ein sicherer Aus-
schluss kann unsererseits allerdings nicht erfolgen. Falls im Baubereich unbekannte Ka-
bel aufgefunden werden, ist die DB AG, DB Immobilien, unverziglich zu informieren.

¢ Wird aufgrund des Vorhabens eine Kreuzung der vorhandenen Bahnstrecken mit Kana-
len, Wasserleitungen o.4. erforderlich, so sind hierfiir entsprechende Kreuzungs- bzw.
Gestattungsantrage zu stellen. Die notwendigen Antragsunterlagen hierzu finden Sie on-
line unter: https://www.deutsche-
bahn.com/de/geschaefte/immobilien/Verlegung_von_Leitungen-1197952

e Aus den eingereichten Unterlagen gehen keine Hinweise auf bestehende Vereinbarun-
gen zu Gunsten der DB AG und der mit dieser nach § 15 AktG verbundenen Unterneh-
men (Dienstbarkeiten, schuldrechtliche Vereinbarungen etc.) hervor. Besteht ein ent-
sprechender Sachverhalt, so sind die fur die Beurteilung der zu entscheidenden Fragen
erforderlichen Angaben zu ergédnzen und uns erneut zur Stellungnahme vorzulegen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weiteren Abwagungen erforderlich.

31. Stellungnahme der Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH vom
09.04.2021

Wir teilen Ihnen mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH gegen die
von Ihnen geplante Baumaflnahme keine Einwande geltend macht. Im Planbereich befinden
sich keine Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens. Eine Neuverlegung von Tele-
kommunikationsanlagen ist unsererseits derzeit nicht geplant.

Im Rahmen der Gigabitoffensive investiert Vodafone in die Versorgung des Landes mit hoch-
leistungsfahigen Breitbandanschlissen und damit den Aufbau und die Verfligbarkeit von Net-
zen der ndchsten Generation — Next Generation Access (NGA)- Netzen.

In Anbetracht der anstehenden Tiefbauarbeiten mdchten wir hiermit unser Interesse an einer
Mitverlegung von Leerohren mit Glasfaserkabeln bekunden. Um die Unternehmung bewerten
zu kénnen, bendtigen wir Informationen hinsichtlich Potenzial und Kosten.

Deshalb bitten wir Sie uns Ihre Antwort per Mail an greenfield.gewerbe@vodafone.com zu sen-
den und uns mitzuteilen, ob hierfir von lhrer Seite Kosten anfallen wirden. Fiir den Fall, dass
ein Kostenbeitrag notwendig ist, bitten wir um eine Preisangabe pro Meter mitverlegtes Leer-
rohr. Des Weiteren sind jegliche Informationen Uber die geplante Ansiedlung von Unternehmen
hilfreich (zu bebauende Flache, Anzahl Grundstlicke, Anzahl Unternehmen, etc.).

In Abhangigkeit von der Wirtschaftlichkeit der Glasfaserverlegung kénnen wir somit die Tele-
kommunikations-Infrastruktur in lhrer Gemeinde fit machen fir die Gigabit-Zukunft. Wir freuen
uns dartber, wenn Sie uns zudem einen Ansprechpartner mitteilen wiirden, bei dem wir uns im
Anschluss melden kénnen.

Abwa&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

32. Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein vom 08.04.2021
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Mit der erneuten Vorlage der Planungsunterlagen zum o.g. Vorhaben ergeben sich keine weite-
ren wasserwirtschaftlich relevanten Sachverhalte.

Wir weisen daher inhaltlich auf unsere bereits ergangene Stellungnahme vom 18.12.2020, Az.
2-4621-A0-T6g-26866/2020.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Wir verweisen auf unseren Abwagungsvorschlag im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung zum Vorentwurf vom 22.10.2020.

33. Stellungnahme des Landratsamtes Altotting — Untere Naturschutzbehtérde vom
12.04.2021

Einwendungen

Wie schon in der Stellungnahme zur Flachennutzungsplandnderung ndher ausgefuhrt, beste-
hen gegen die Neuansiedlung von Gewerbe in der Toginger Au grundsatzliche Bedenken aus
naturschutzfachlicher Sicht.

Zur Bilanzierung der Ausgleichsflachen: Der Geltungsbereich hat eine GréRe von ca.
31.469 m2. Der ermittelte Ausgleichsflachenbedarf nach Leitfaden liegt bei ca. 11.220 m2. Die
Ausgleichsflache A1 wurde mit dem Faktor 1,5 berechnet, obwohl sie eine Sickermulde ist. Die
Anlage der Sickermulde ist eine technisch notwendige Anlage zwischen Gewerbe- und Wohn-
gebiet, die schon allein wegen ihrer Lage zwischen StraRen und Bebauung nicht die Funktion
einer hochwertigen Ausgleichsflache erfillen kann. Der Faktor 1,5 ist hier nicht anrechenbar.

Die interne Ausgleichsflache soll aus naturschutzfachlicher Sicht im Stiden und Sidosten des
Gewerbegebietes angelegt werden, wo sie einen besseren Anschluss an die Biotopflachen hat.

Zur Anlage einer Brenne auf Ausgleichsflache 3: Eine Brenne kann normalerweise nicht durch
Aushagerung einer Intensivwiesen ohne Oberbodenabtrag entwickelt werden. Das Entwick-
lungsziel wie hier vorgehsehen, wird wohl eher Extensivgriinland sein.

Zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung: Die privaten Verkehrsflachen und der geplante
Mitarbeiterparkplatz angrenzend an das Biotop im Siden ohne einen Pufferstreifen ist aus na-
turschutzfachlicher Sicht problematisch, da mdglicherweise auch mit einer reduzierten Ge-
schwindigkeit Tiere erheblich gestort oder getdtet werden kénnten.

Rechtsgrundlage

§ 44 BNatSchG.

Abwdaqgungsvorschlag:

1. Die Sickermulde wird zwar als technisch notwendige Anlage genutzt, sie ist aber nicht die
alleinige Moglichkeit, die Oberflachenentwasserung zu gewahrleisten. So kdnnten bei-
spielsweise auch andere Sickerflachen mit Rigolen 0.4. erweitert oder tberschiissiges Was-
ser notfalls abgeleitet werden. Unserer Ansicht nach ist die Nutzung der Flache als Sicker-
mulde fiir das geplante Ziel — Schaffung von Feuchtlebensraumen — nicht nur von Vortelil,
sondern sogar erforderlich. Legen wir dort keine Sickermulden an, werden dort auch keine
Feuchtwiesen oder Teiche entstehen kénnen. Die Sickermulde soll so gestaltet werden,
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dass die im Nordwesten befindlichen Gewasser mit Wasser versorgt werden. Diese wirden
ansonsten vermutlich haufig trockenfallen. Weiterhin ist die Anlage der Teiche als Starkung
der Feuchthabitate zu sehen, welche im westlichen Waldstuick bereits angelegt wurden. Fur
den Artenschutz ist die Anlage von Gewassern gem. saP nicht erforderlich. Natdrlich k6nn-
ten wir hier auch ,nur“ eine Extensivwiese mit Faktor 1,0 anlegen. Fir den Artenschutz in
Verbindungen mit den umliegenden Strukturen sehen wir aber einen gréf3eren Vorteil darin,
hier feuchte Lebensrdume zu schaffen. Alles in allem spricht das unserer Ansicht nach fir
einen Faktor von 1,5. Es gilt auch anzumerken, dass in die Sickermulde nur ,sauberes®
Wasser eingefihrt werden soll (dieses also zuvor durch ein Absetzbecken geleitet wird; ein
Olabscheider ist ebenfalls auf der Flache vorhanden). Nur weil die Ausgleichsflache gleich-
zeitig eine Sickermulde ist, heil3t das nicht, dass diese keinen naturschutzfachlichen Wert
hat.

2. Anlage der internen Ausgleichsflache im Std/Stdosten: grundsétzlich stimmen wir zu, auf-
grund des Anwohnerschutzes (Larm) ist dies aber nicht moglich. Hier ist das Schutzgut
Mensch gegeniuber dem Schutzgut Tiere und Pflanzen abzuwagen.

3. Ausgleichsflache A3: die Begrifflichkeit der ,Brenne® ist aufgrund der vorangegangenen Pla-
nung in unseren Texten hangen geblieben; dies wird redaktionell angepasst und als Ziel ,ar-
tenreiche Mahwiese" formuliert.

4. Zwischen dem Gleisdreieck und der ErschlieBungsstraf3e sind mind. 2m Hohenunterschied
und eine Bestandshecke. Es erscheint mehr als unwahrscheinlich, dass Tiere Uber den
Hang und die Hecke auf die StraRe gelangen. Aul3erdem ist hier nur PKW-Verkehr aus dem
Parkplatz mit Schrittgeschwindigkeit zu erwarten. Dies kann durch eine Beschilderung noch
gestutzt werden.

34. Stellungnahme des Landratsamtes Altotting — Bauleitplanung SG 51 vom 06.04.2021

Sachgebiet 52 — Tiefbau

Keine AuRRerungen.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

Sachgebiet 52 — Hochbau

Zur. 2. Auslegung ist aus Sicht des SG 52-H keine erneute AuRerung erforderlich, in die-
sem Zusammenhang darf ich auf die Stellungnahme vom 15. Dez. 2020 verweisen.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

Sachgebiet 53

Keine AuRerung

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.
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35. Stellungnahme der Regierung von Oberbayern vom 06.04.2021

Die Regierung von Oberbayern als hohere Landesplanungsbehdrde hat bereits mit
Schreiben vom 21.12.2020 eine Stellungnahme zu o. g. Planung abgegeben. Auf diese
Schreiben dirfen wir verweisen.

Darin stellten wir fest, dass auf Basis der vorgelegten Unterlagen eine landesplanerische
Bewertung nicht abschlieRend durchgefiihrt werden kann. Wir baten die Angaben zum
flachenbedarf (insb. Bedarfsermittlung Flachennutzungsplan, Gegenuberstellung der
Flachenpotentiale) darzulegen. Dariliber hinaus stellten wir fest, dass die Belange der
Energieversorgung, von Natur und Landschaft sowie des Immissionsschutzes bei der
Planung zu berlcksichtigen seien.

Die Planunterlagen wurden nach der ersten Beteiligung Uberarbeitet. U. a. wurde der Gel-
tungsbereich der Flachennutzungsplananderung auf den Umgriff des Bebauungsplans
beschrankt. Der Planbereich umfasst nun die FI.-Nr. 1677/T, 1678 und 1679/T der Gemar-
kung Téging am Inn und hat eine Grof3e von ca. 3,2 ha. Im Vergleich zu dem im letzten
Verfahrensschritt vorgelegten Entwurf des Bebauungsplanes wurde der Geltungsbereich
um 0,7 ha vergrofRert, um laut Planunterlagen einen besseren Anwohnerschutz zu ge-
wahrleisten (u. a. Abricken der Gebdude, Larmschutzwall) sowie eine grofRziigige Ein-
grinung zu erzielen. Weiterhin wurde in die Unterlagen ein Kapitel zu vorhandenen Fl&-
chenpotentialen aufgenommen.

Bewertung im aktuellen Verfahrensschritt

Siedlungswesen

Da das Plangebiet im vorliegenden Verfahrensschritt auf den Umgriff des Bebauungsplans be-
schrankt wurde und fur diesen ein konkreter Vorhabenbezug besteht, kann der entsprechende
Flachenbedarf in den Planunterlagen nachvollzogen werden.

Wesentlich fiir die Bewertung der Planung ist zudem die Gegenuberstellung der geplanten Fla-
chen mit bestehenden Potenzialflachen, welche gemaR Landesentwicklungsprogramm Bayern
(LEP) 3.2 Z vorrangig zu nutzen sind. Unter Kapitel 1.4 des Begriindungstextes zur 15. Ande-
rung des Flachennutzungsplanes wurden Angaben zu den Potenzialflachen der Stadt Téging
aufgenommen. Gemalf den uns vorliegenden Informationen aus dem Rauminformationssystem
handelt es sich hier jedoch nicht um eine vollstandige Darstellung der Potenzialflachen. So be-
stehen nach unseren Informationen zahlreiche weitere Flachen, u.a. nérdlich und sudlich der
Autobahn A94 sowie inshesondere nordostlich des Bahnhofes, die im Flachennutzungsplan der
Stadt Téging als Gewerbe- und Mischflache dargestellt sind und somit als Flachenpotenziale
gelten.

Mit einer ergdnzenden E-Mail vom 22.03.2021 (*) gibt die Stadt an, dass alle nicht unter Kapitel
1.4 in der Begrindung aufgefihrten Flachenpotenziale fir das Vorhaben zu klein und dartber
hinaus auch nicht verfligbar seien, da sie in privater Hand seien. Die Potenzialflache nordéstlich
des Bahnhofs sei ebenfalls im Privateigentum und nicht erwerbbar. Auch sei die Flache aus
stadtebaulicher Sicht wegen der nahegelegenen und massiveren Wohnbebauung (im Gegen-
satz zum vorgesehen Geltungsbereich) weniger geeignet. Es handelt sich um ein Mischgebiet,
bendtigt werde ein Gewerbegebiet. Die Angaben zu den bisher nicht aufgeflihrten Flachenpo-
tenzialen sowie eine konkrete und nachvollziehbare Begriindung bzw. Gegeniberstellung,
weshalb diese fir die vorliegende Planung ebenfalls nicht in Betracht kommen, sind in die
Planunterlagen mit aufzunehmen.
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Sofern Flachen aus Grinden der Verfiigbarkeit oder Nutzbarkeit nicht als bestehende Potenzia-
le gewertet werden sollen, muss die Stadt gemaf3 der Auslegungshilfe des StMWi vom
07.01.2020, Kapitel 3.2, entsprechende Mobilisierungsstrategien und die Ergebnisse der Um-
setzung dieser Strategien darlegen. Dies ist in den Planunterlagen ebenfalls noch zu erganzen.
Ggf. kdnnten bereits dargestellte, aber nicht zur Verfligung stehende Flachen (wie z.B. die in
den Planunterlagen genannte Flache FIL.-Nr. 1965/T) aus dem Flachennutzungsplan wieder
herausgenommen werden.

Vorliegende Planung kann nur mit den Belangen des Siedlungswesens in Einklang gebracht
werden, wenn eine Gegeniberstellung mit den vollstdndig aufgefiihrten Potenzialflachen er-
folgt, wenn dargelegt wird, weshalb diese fur die vorliegende Planung nicht in Betracht kommen
und wenn dargestellt wird, welche Mobilisierungsstrategien die Stadt zu deren Aktivierung ver-
folgt. Nur so kann dargelegt werden, dass keine anderen Flachen zur Verfigung stehen, welche
vorrangig gegentber der hier neuen Flache zu nutzen waren.

Hinsichtlich des Belangs zu flachensparenden Siedlungs- und Erschlielungsformen verweisen
wir auf unsere Stellungnahme vom 21.12.2020.

Weitere beriihrte Belange

Bezogen auf die Belange von Natur und Landschaft sowie des Immissionsschutzes erfolgte
eine Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde sowie der unteren Immissions-
schutzbehorde.

Hinsichtlich des Belangs der Energieversorgung verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom
21.12.2020.

Ergebnis

Die Planung kann nur bei Berlicksichtigung der 0.g. Belange des Siedlungswesens mit den Er-
fordernissen der Raumordnung in Einklang gebracht werden. Darlber hinaus wéren die Belan-
ge der Energieversorgung, der Natur und Landschaft sowie des Immissionsschutzes bei der
Planung weiterhin zu bertcksichtigen.

(*) erganzende Mail vom 22.03.2021 der Stadt Téging am Inn

nach Ricksprache mit dem Ersten Burgermeister Dr. Tobias Windhorst und der Bauamtsleiterin
Frau Dietzinger sind alle nicht unter Kapitel 1.4 Potenzialflachen der Begriindung aufgefthrten
Grundstticke nicht verfigbar, da die privaten Grundsttickseigentiimer nicht verkaufsbereit sind.
Die Grundsticke sind auch zu klein.

Es wurden nur die Grundstlicke aufgeflihrt, die aus unserer Sicht der Verwaltung annahernd
denkbar gewesen waren.

Das von lhnen explizit angesprochene Grundstick FI.Nr. 772 der Gemarkung Toging a. Inn,
Nahe WeichselstalRe mit 21.472 m2, ist ebenfalls nicht erwerbbar.

Ein Bauwerber, welcher dort einen Lebensmitteldiscounter errichten wollte, konnte das Vorha-
ben nicht verwirklichen, weil er das Grundstiick nicht erwerben konnte.

Der Eigentiimer wollte nicht verkaufen.

Auch ist das Grundstlick auch aus stadtebaulicher Sicht wegen der nahegelegenen und massi-
veren Wohnbebauung (im Gegensatz zum vorgesehenen Geltungsbereich) weniger geeignet.
Es handelt sich um ein Mischgebiet (laut Darstellung Flachennutzungsplan), benétigt wird ein
Gewerbegebiet.

Der jetzt vorgesehene Geltungsbereich schlie3t sich an ein Industriegebiet an und ist deshalb
u.a. geeigneter.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.
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Zu Siedlungswesen:

Die Angaben zum Flachenbedarf werden in der Begrindung weiter ausgefuhrt. Eine vollstandi-
ge Gegenuberstellung moglicher Potenzialflachen wurde erganzt. Ebenso eine Mobilisierungs-
strategie der Stadt Toging.

Vorhandene Potenzialflaichen in ausreichender Dimensionierung sind gem. Stadt Tdging nicht
vorhanden. Die Flachen im Industriegebiet sind zu klein, zu weit verteilt und in privater Hand.
Die Flachen an der Autobahn sollen den dort bestehenden Betrieben zur Erweiterung zur Ver-
fligung stehen.

Zu Weitere berihrte Belange:

Wird zur Kenntnis genommen (siehe hierzu auch Punkt 15. Stellungnahme des Landratsamtes
Altdtting — Untere Immissionsschutzbehdrde vom 09.04.2021 und Punkt 16. Stellungnahme des
Landratsamtes Altdtting — Untere Naturschutzbehdrde vom 12.04.2021)

36. Stellungnahme der Handwerkskammer fiir Minchen und Oberbayern vom 06.04.2021

Wir hatten bereits am 22. Dezember 2020 eine grundséatzliche Stellungnahme abgegeben, die
wir hiermit aufrechterhalten wollen.

Die sich im Verfahrensverlauf ergebenen Anderungen sind aus unserer Sicht nicht weiter von
Belang. Wir begrufRen weiterhin das wirtschaftsfreundliche Handeln der Stadt Toging.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

37. Stellungnahme des Landratsamtes Altotting — Untere Immissionsschutzbehérde vom
09.04.2021

Lichtemissionen:
Der Reduzierung von Lichtemissionen ist unter Ziffer 13 sowie unter Ziffer der textlichen Fest-
setzungen Rechnung getragen.

Larm:

Im Rahmen des Schalltechnischen Gutachtens Nr. S2009089 rev. 1 der GeoPlan GmbH vom
15.02.2021 wurde eine Gerauschkontingentierung nach DIN 45691 vorgenommen. Dabei wur-
de der Geltungsbereich in vier Teilflachen (GE1-4) unterteilt und die Emissionskontingente Lex
mit entsprechend Uber Richtungssektoren definierten Zusatzkontingenten fur die jeweiligen Teil-
flachen so festgelegt, dass die Immissionsrichtwerte geman Ziff. 6.1 der TA Larm an den malf3-
geblichen Immissionsorten um mindestens 10dB(A) unterschritten werden. Somit befinden sich
die mafigeblichen Immissionsorte geman Ziff. 2.2 der TA Larm nicht im Einwirkungsbereich des
geplanten Gewerbegebietes, wodurch keine Betrachtung der Vorbelastung an den mafRgebli-
chen Immissionswerten erforderlich ist. Flr die Immissionswerte in der InnstraRe (IO 1 und IO
2) wurden die Immissionsrichtwerte fiir ein allgemeines Wohngebiet herangezogen.

Unter Einhaltung der Festsetzungen zum Immissionsschutz sind in schalltechnischer Sicht an
den maf3geblichen Immissionsorten keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch die Aufstel-
lung des Bebauungsplanes Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* zu erwarten. Dennoch wird auf
die Larmimmissionen durch die bestehenden Gewerbe- und Industriebetriebe an den nahege-
legenen Immissionsorten hingewiesen.

Die Hinweise aus der Stellungnahme vom 22.10.2020 wurden bertcksichtigt.
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Rechtsgrundlagen:

BimSchG, DIN 18005, DIN 45691, 16. BimSchV, TA Larm, BaylmSchG, BayNatSchG, Hinweise
zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/Lander- Arbeitsge-
meinschaft fur Immissionsschutz (LAI), Seveso-llI-Richtlinie

Abwéagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwéagung erforderlich.

38. Stellungnahme der Gemeinde Teisnach vom 31.03.2021

Keine AuRerung.

Abwagungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

39. Stellungnahme der KEN-IS GmbH & Co. KG und der Stadtwerke Mihldorf am Inn
GmbH & Co. KG vom 15.03.2021

Keine Einwéande.

Abwé&gungsvorschlag:
Wird zur Kenntnis genommen.

40. Stellungnahme Wildes Bayern e.V. vom 09.04.2021

Anlage naturnaher Hecken

Bei der Anlage einer naturnahen Hecke am norddstlichen Rand des geplanten Gewerbegebiets
ist darauf zu achten, dass die Anlage der Hecke vor oder spatestens mit Beginn der Bauarbei-
ten erfolgt, damit die Hecke nach Beendigung der Bauarbeiten 6kologisch vollstandig funktions-
fahig (als Bruthabitat flr Végel) nutzbar ist. Eine bestimmte MindestgroRe der Heckenstraucher
bei Pflanzzeitpunkt ist zu beachten. Abhangig von der Startgré3e dauert es langer oder kirzer,
bis die Hecke ein AusmalR erreicht hat, damit sie als Bruthabitat dienen kann. Es sollen heimi-
sche Straucher mit unterschiedlichen Blihzeitpunkten und Frichten bei der Anlage der Hecken
gepflanzt werden, sodass vom Frihjahr bis in den Herbst fur Insekten, Vogel und Saugetiere
ein Nahrungsangebot besteht.

Kollisionsvermeidung

Um Individuenverluste von Reptilien und wandernden Amphibien zu vermeiden, fordern wir im
Bereich des geplanten Mitarbeiterparkplatzes (Innstraf3e) die Geschwindigkeit fiir den Abschnitt
entlang des Gebaudes inklusive Mitarbeiterparkplatz auf 20km/h zu drosseln. Dies soll nicht nur
durch Beschilderung erfolgen, sondern zusatzlich durch den Einbau von Bremsschwellen in die
Fahrbahn, sodass die Geschwindigkeit effektiv gedrosselt wird.

Wahrend der Wanderzeit von Amphibien zu ihren Laichgewéassern und zuriick ist im Bereich der
Innstral3e eine Schutzvorkehrung anzubringen, da Wanderungen zu den Tumpeln auf VAW -
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Ausgleichsflache oder von der VAW-Ausgleichsflache zu den Biotopkartierungsflachen mit Ge-
wasser (7741-0069-001) und Innwerkkanal mit Téginger Au erfolgen konnen.

Umweltfreundliche Gestaltung des Mitarbeiterparkplatzes

Wir fordern die Verpflichtung zur umweltfreundlichen Parkplatzgestaltung und verweisen hier
auf folgenden PDF-Link als Anleitung https://environnement.public.lu/dam-
as-
sets/fr/conserv_nature/publications/naturnahe_anlage_parkplaetzen/Brochure_naturnahe_anlag
e_parkplaetzen.pdf

Die Parkplatze miissen definierte Mindeststandards in Bezug auf die 6kologischen Anforderun-
gen erfillen. Die Flachen sollen vegetationsfahig gestaltet sein:

Die Baume sollen in einem Verband von ungefahr 6 Metern stehen. Jeweils 2 Stellplatze (3 Me-
ter breit und 5 Meter tief) zwischen 2 Baumen. Jeweils 1 Baumreihe zwischen dem 6 Meter brei-
ten Zufahrtsweg und den Stellplatzen. Jeweils 1 Baumreihe entlang der Kopflinie der Stellplat-
ze.

Es soll auf jegliche Malinahmen, welche die Entwicklung der natirlichen Krautvegetation ver-
hindern verzichtet werden. Verzicht auf Bodendeckerpflanzen. Verzicht auf Rindenmulch. Ver-
zicht auf Herbizideinsatz, sowohl auf den Verkehrsflachen als auch auf den Vegetationsflachen.
Verzicht auf bodenbedeckende Folie.

Bei einer Bepflanzung durfen nur einheimische und standortgerechte (standortangepasste) Ar-
ten verwendet werden: Leicht angehende und schnellwiichsige Baumarten (Birke, Eiche, Berg-
ahorn, Feldahorn, Salweide). Der Einsatz von jungeren und kleineren Pflanzen steigert die An-
wuchschancen und mindert die Kosten. Folgende Pflanzmasse sollten nicht tGberschritten wer-
den: Baumarten 10-12 oder 12-14 (Umfang des Stammes in Zentimetern auf eine Héhe von
1,20Meter); Straucharten 50/80 (H6he in Zentimetern).

Der Stellplatz muss Vegetationszonen fir heimische Blihpflanzen, Hecken und Baume aufwei-
sen. Durch die konsequente Verwendung wasserdurchlassiger und vegetationsfahiger Bauwei-
sen und/oder den Einbau von Versickerungsmdoglichkeiten (z.B. Muldenversickerung) soll der
Versiegelungsgrad so gering wie moglich gehalten werden. Mauern sind mit einheimischen
Klettergehdlzen zu begrinen. Fir Fahrrader sollen tUberdachte Stellplatze gestaltet werden, alle
Uberdachungen miissen begriint werden.

Begriinung der Gebadudedacher

Um dem landesweiten Insekten- und Artenschwund entgegenzuwirken, fordern wir die Begri-
nung der Gebaudedacher mit heimischem und gebietseigenem Saatgut fur Wildblumen, Wild-
krauter und Wildgraser.

Gleichzeitig kann somit der Flachenversieglung entgegengewirkt werden und eine positive Ent-
wicklung im Zuge der Klimaerwarmung erfolgen.

Abwa&gungsvorschlag:

1. Anlage naturnaher Hecken:
Da es sich um eine griinordnerische Minimierungsmafnahme und nicht um artenschutz-
rechtlich notwendige CEF-MaRRnahme handelt, ist eine bauvorgreifende Anlage nicht erfor-
derlich. Dies ware auch nicht mdglich das sich die geplante Hecke in dem Bereich mit dem
Auffiillmaterial des VERBUND liegt. Die Hecke wird bis zum Abschluss der BaumalRhahme
angelegt. Selbstverstandlich werden nur einheimische Geholze verwendet.

2. Kollisionsvermeidung:
Eine Geschwindigkeitsdrosselung im Bereich der Zufahrt zum PKW-Parkplatz kann durch
Beschilderung erfolgen. Ein weitergehender Einbau von Bremsschwellen wird als unverhalt-
nismafig gesehen.
Eine Wanderbewegung von Amphibien Uber das Betriebsgelande ist nicht zu erwarten. Sie-
he hierzu auch die Abwégung zu der Stellungnahme Bund Naturschutz.

Seite 38



3. Umweltfreundliche Gestaltung des Mitarbeiterparkplatzes
Es wird soweit als moglich versucht den Parkplatz so 6kologisch als moglich zu gestalten.
Dazu gehdrt der Hinweis moglichst wasserdurchléssige Belage zu verwenden, die Festset-
zung M 3 zur Ansaat artenreicher Wiesenmischungen und die Pflanzung von Baumen.

4. Begrunung der Gebaudedacher
Da auf den Satteldachern eine Photovoltaikanlage vorgesehen ist, kann eine Dachbegri-
nung leider nicht durchgefuhrt werden.

41. Stellungnahme des BUND Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Altétting vom
11.04.2021

Aufgrund der mangelhaften Ausgleichsplanung lehnen wir die Anderung des Flachennutzungs-
planes und den damit einhergehenden Bebauungsplan Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* wei-
terhin ab.

Begriindung:
Ausgleichsflache Al ist ebenfalls als nicht wirksam zu beurteilen, weil sie ziemlich isoliert zwi-

schen Industrie- und neuem Gewerbegebiet liegt. Wie sollen die Amphibien gefahrlos dahin
kommen? Der Landlebensraum der Amphibien liegt im siddstlich gelegenen Auwald und am
Bahndamm. Die Amphibien muissten durchs neue Gewerbegebiet oder entlang der Stral3e
wandern, um zum neuen Gewasser zu kommen. Hierdurch erhéht sich das Tétungsrisiko fir die
Amphibien im erheblichen Male, was rechtlich unzulassig ist. Die Ausgleichsflache Al darf nur
dann als Amphibienhabitat ausgewiesen werden, wenn sie im sudoéstlichen Teil des neuen Ge-
werbegebietes angelegt wird. Dann besteht ein Anschluss an den Landlebensraum und die Tie-
re kdnnen ungehindert und gefahrlos an- und abwandern.

Dasselbe qilt fir die Reptilienhabitate im Norden und Westen des geplanten Gewerbegebiets.
Diese liegen isoliert und unerreichbar zwischen Gewerbegebiet und Acker- bzw. Depotflachen
und kénnen somit wie die geplanten "Amphibienflachen" ihre angedachte Funktion als Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten nicht erfullen. Alle "Reptilienhabitate" sollten demnach ebenfalls
im sudostlichen Teil des neuen Gewerbegebietes angelegt werden.

Das bedeutet: alle Gebaude mdglichst in den westlichen Teil des BP-Geltungsbereichs riicken
und alle geplanten Amphibien- und Reptilienflachen im siiddstlichen Bereich anlegen (dadurch
ist auch sicher gewahrleistet, dass die biotopkartiere Gleisflache zu keinem Zeitpunkt beschattet
wird). Nur so kdnnte man aus natur- und artenschutzfachlicher Sicht das Gewerbegebiet akzep-
tieren.

Ausgleichsflache A3 auf FI.-Nr. 2125: Entwicklung einer Brenne? / Mahwiese?
durch Aushagerung des intensiv genutzten Griunlands; Faktor 1,0.

Im Maflnahmenplan wird in den planlichen Festsetzungen bei der Flache A3 nach wie vor ,Ent-
wicklung einer Brenne® angegeben, wahrend in den textlichen Festsetzungen von der ,Entwick-
lung einer artenreichen Mahwiese“ die Rede ist. Was stimmt denn nun?

Aber auch die Entwicklung einer artenreichen Mahwiese wird nicht mit der vorgesehenen Vor-
gehensweise (3 Jahre lang 3schiirige Mahd) gelingen. Eine Studie der Landesanstalt fir Um-
weltschutz Baden-Wirttemberg (2012) hat ergeben, dass die Abnahme der Produktivitat auf
den langfristig erzielbaren Ertrag einer Flache frilhestens nach 6 Jahren erreicht wird. Solange
der Nahrstoffgehalt nicht drastisch abgesenkt wurde, ist auch eine Mahgutlbertragung zur Art-
anreicherung vollig sinnlos, da die magerliebenden Pflanzen nicht gedeihen kdénnen.

Insofern ist diese Ausgleichsmalinahme weiterhin als vollig ungeeignet und unzureichend zu
beurteilen.

Hinzu kommt, dass die Ausweisung dieser Flache als Ausgleichsflache widerrechtlich erfolgt:
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Mit ca. 2000 m2 Flache liegen fast zwei Drittel der insgesamt ca. 2.800 m2 grof3en Ausgleichs-
flache im gesetzlich geschutzten Biotop Nr. 7741-0084-001 ,Toginger Au“ (s. u.). Die Auswei-
sung von Ausgleichsflachen in geschitzten Biotopen ist jedoch nicht zuléssig, da diese i. d. R.
bereits besonders hochwertige Lebensrdume darstellen, welche zudem durch den gesetzlichen
Schutz langst gesichert sind.

Genauso unzuldssig ist es, die Wiederherstellung beeintrachtigter gesetzlich geschiitzter Bioto-
pe als AusgleichsmalRhahme geltend zu machen. Fiur die Wiederherstellung beeintrachtigter
geschuitzter Biotope ist der Schadensverursacher zur Verantwortung zu ziehen. Gemaf 8§30
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG sind Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheb-
lichen Beeintrachtigung gesetzlich geschutzter Biotope flihren, verboten.

Folglich hat im vorliegenden Fall der Nutzer des Flurstiicks FI.-Nr. 2125 gemal 869 Abs. 3 Nr. 5
BNatSchG ordnungswidrig gehandelt, da er aufgrund seiner intensiven Bewirtschaftung vor-
satzlich oder fahrlassig entgegen 830 Abs. 2 BNatSchG Teile eines gesetzlich geschiitzten Bio-
tops erheblich beeintrachtigt hat. Diese Ordnungswidrigkeit kann gemaR 869 Abs. 6 Satz 1
BNatSchG mit einer GeldbulZe bis zu 50.000 EUR geahndet werden.

Die BN-Kreisgruppe AO erwéagt, wegen dieser Ordnungswidrigkeit Anzeige gegen Unbekannt
bei den zustandigen Behorden erstatten!

A = 2746.199 m*

Da an diesem Standort nur ca. 800m2 Flache fiir AusgleichsmalRnahmen infrage kommt, mis-
sen die restlichen 2000 m2 an einem anderen Standort ausgewiesen werden.

Abwéaqgungsvorschlag:

Zur Ausgleichsflache A1l:

Im westlichen Wald wurden 2019 Amphibientiimpel angelegt und als Ausgleichsflache der VAW
genutzt. In Absprache mit der UNB sollen diese Gewasser um starker besonnte Gewasser er-
weitert werden, was im Rahmen der Ausgleichsflache Al erfolgen soll. Im derzeitigen Zustand
werden keine geeigneten Wanderrouten zwischen dem westlich gelegenen Gehdlz und dem
Auwald gesehen. Hier missten mind. 150 m vollkommen ungeschiitzten Weges innerhalb einer
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Nacht zurtickgelegt werden, wahrenddessen die Tiere fur nachtliche Beutegreifer auf dem Pré-
sentierteller sitzen. Es wird darauf hingewiesen, dass die Anlage der Ausgleichsflache Al nicht
erforderlich ist, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang zu gewabhrleisten.

Zu den Reptilienhabitaten

Die Reptilienflachen ndrdlich von Baufeld 2 sind Uber die angrenzenden Grinflachen (Wiesen
und Gehdélze) mit den Flachen im Stdosten verbunden. Eine isolierte Lage wird hier nicht gese-
hen. Auch die Flachen im Westen sind grundsatzlich Uber diese Griunflachen erreichbar (Mal3-
nahmen M1 und M4). Die Anlage der Habitate an dieser Stelle wird nicht als erforderlich zur
Vermeidung von Verbotstatbestdnden gem. 844 BNachtSchG gesehen. Sie dienen der allge-
meinen Habitatanreicherung, von welcher mehr Arten als nur Reptilien profitieren (bspw. Wild-
bienen oder andere Insektenarten). Hintergrund ist das Ziel, Trittsteine zu schaffen, an welche
auch mdogliche weitere Vorhaben jeglicher Art im nahen Umfeld ankntpfen kénnen. Auch wenn
die Flachen im Westen derzeit moglicherweise keine hohe Funktion fir die Reptilienbestande
im Sudosten des Vorhabens haben werden, so ist das grundsatzliche zur Verfigung stellen
verschiedener Habitatstrukturen zu begrifRen. Es wird nochmals darauf hingewiesen, dass die
Errichtung der Reptilienhabitate in erster Linie der Verbindung des Lebensraums im Bereich der
Gleise mit den im Norden befindlichen Flachen dient und diese nicht abgeschnitten werden.
Eine zwingend erforderliche Verbindung dariiber hinaus ist aufgrund fehlender Reptilienhabitate
in der Umgebung nicht gegeben. Dies erfolgt tber die Grinflachen ganz im Stidosten des Vor-
habens ausreichend. Alle weiteren MaRnahmen dienen der Forderung einer vom Vorhaben
nicht beeintrachtigten Population.

Zur Verlagerung der Planung nach Westen:

Wir haben die Gebéaude in den 6stlichen Teil verschoben und komprimiert, da sich im Westen
die Altlasten befinden und aufgrund der Larmproblematik dies ein Entgegenkommen zu den
berechtigten Interessen der Anwohner war. Trotzdem wurde im Vergleich zum Vorentwurf et-
was vom Bahngleis abgertickt und eine Verbindung zwischen dem Gleisdreieck und der freien
Feldflur geschaffen.

Ausgleichsflache A3:

Aufgrund des Bodenschutzgesetzes ist ein Bodenabtrag nicht mehr zulassig, der zur Entwick-
lung einer ,Brenne” erforderlich wére. Deshalb wird hier analog der Ausgleichsflache A2 die
Entwicklung einer artenreichen Mahwiese angestrebt. Dies wurde auch so mit der Unteren Na-
turschutzbehorde abgestimmit.

Obwohl ein Teil der Flache mit der amtlichen Biotopkartierung Uberlagert wird, ist der tatsachli-
che Ausgangszustand 2020 Intensivgrinland. Dazu kommt, dass diese Flache komplett als
Feldstick ausgewiesen ist und von daher gemaf Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbe-
horde als Ausgleichsflache in Frage kommt.

42. Stellungnahme von Maria und Jirgen Kopeczek vom 11.04.2021

Zur weiteren Bekanntmachung der offentlichen Auslegung gemafld § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch
(BauGB) fur den Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* vom 02.
Méarz 2021, nehmen wir zu unserem Schreiben vom 17. Dezember 2020 erganzend Stellung-
nahme. Hierbei gehen wir auch auf die neuen Dokumente > Bebauungs- und Grinordnungs-
plan Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* mit Datum 25.02.21 sowie > Schalltechnisches Gut-
achten Nr. S2009089 rev. 1 vom 15.02.21 entsprechend ein.

Entfernung Gewerbegebiet zur Wohnbebauung

In der o6ffentlichen Stadtratssitzung sowie in der Anliegerversammlung wurde von Anderungen
in Bezug der Gebaude Anordnung und des Abrickens des Larmschutzwalls entfernt zur Wohn-
bebauung berichtet. Dies werten wir als direkt betroffene Anlieger vorerst als positiv. So ist zwi-
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schen dem bestehenden Wald (westlich des Gewerbegebietes, Flurstiick 1677/2) und geplan-
ten 15 Meter breiten Larmschutzwalls, eine 40 Meter breite Ausgleichsflache vorgesehen. Somit
sollte sich eine tatséchliche Abstandsflache von 55 Metern ergeben (von Flurstick 1677/2).

Schalltechnisches Gutachten

Das ,neue” Schalltechnische Gutachten nehmen wir dahingehend zur Kenntnis, dass sich ge-
wisse Werte gegenuber vom ersten Gutachten unterscheiden. Hier mdchten wir in Frage stel-
len, inwiefern sich diese auf die direkten Anwohner auswirken. Wir gehen davon aus, dass sich
die Anderungen positiv fiir uns darstellen.

Infrastruktur — ,Direkte* Anbindung an das Gewerbegebiet Mitterwehrt du Industriepark Inntal
Uber Trasse Industriegleis

Die ausgesprochene Hoffnung seitens Stadt, an die von der Belastung Kraftverkehr-Betroffener,
sind fur uns nicht nachvollziehbar. So haben wir bereits in der 6ffentlichen Stadtratssitzung und
Anliegerversammlung beméngelt, wie es hierzu kommen kann, einen zweiten Schritt vor dem
ersten erfolgen zu lassen...!?

Fir eine direkte Anbindung sollte noch ein ,weiter Weg“ bevorstehen.
Umweltschutz, Situation verschiedener Grundstickseigentimer, Finanzierung u. Genehmigun-
gen etc., all diese Themen unseres Wissens nach mit unsicherem Ausgang.

Unserem Empfinden nach, versucht man hier klar ,das Pferd von hinten aufzuzaumen®.

Tatsache auch, dass es sich hierbei um ein weitaus tragenderes Thema handelt, welches nicht
nur die direkten Anwohner des Gewerbe- und Industriegebietes tendiert, sondern auch die Bur-
ger der entsprechenden Verkehrsfihrung innerhalb der Stadt, den Stral3en sowie Sackel fir
den Unterhalt aufgrund den Gegebenheiten Uberhéht belasteter Stralennutzung.

Dass der dringende Bedarf einer direkten Verkehrsfihrung seit langerem besteht, sind sich
nach unserer Auffassung alle einig. Wie angesprochen wird durch die Schaffung eines Gewer-
begebietes der Verkehr nochmals bemerklich zunehmen. Der Aspekt ist in unserem Empfinden
hinsichtlich der aktuellen Gegebenheiten als zu wenig berlcksichtigt und nicht als zu Ende ge-
dacht zu bewerten.

Eine offizielle Verkehrsschau mit Unterlegung von Zahlen nach Informationen der 6ffentlichen
Stadtratssitzung steht aus. Hier auch unklar, zu welchen Zeiten und Messpunkten diese geplant
ware und zu dessen Zwecken diese nun noch dienen wiirde. Die Umsetzung des Gewerbege-
biets sollte ja bereits beschlossene Sache sein und wiirde somit nicht mehr als entsprechender
Grundlagepunkt fiir eine objektive Bewertung einflie3en kénnen.

Eine Umfirmierung des Strallennamens InnstralBe in AluminiumstralRe in Richtung Klaranlage
und Betonwerk Schwarz, sollte die Sache bezlglich eines fehlgeleiteten Schwerlastverkehrs
erledigen. Weiter wiirde eine Stilllegung des Stral3enabschnittes (vor Spedition Pongratz) und
Verlagerung des Larmschutzwalls entsprechende Ldsungen flir die Anwohner in diesem Be-
reich schaffen.

Abwéaqgungsvorschlag:

zu Entfernung Gewerbegebiet zur Wohnbebauung:
Wird zur Kenntnis genommen. Keine weitere Abwagung erforderlich.

zu Schalltechnisches Gutachten:
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Es sind nach wie vor ahnliche Werte wie beim bestehenden Gutachten an den Immissionsorten
zulassig. Durch die Berucksichtigung eines Abschlages von - 10 dB(A) zu den Immissionsricht-
werten eines allgemeinen Wohngebietes (gemal Flachennutzungsplan wéaren die Wohnh&auser
in der InnstralBe als Mischgebiet eingestuft) wird sichergestellt, dass sich die Immissionsorte
nicht mehr im Einwirkbereich der geplanten Anlage befinden.

zu Infrastruktur — ,Direkte” Anbindung an das Gewerbegebiet Mitterwehrt durch Industriepark
Inntal Uber Trasse Industriegleis:

Eine mogliche neue Zufahrt zum gesamten Industriepark muss weiterhin durch die Stadt Téging
beurteilt werden. Hierflr wére ein eigenstandiges Verfahren notwendig, welches nicht im Rah-
men des vorliegenden Verfahrens behandelt werden kann.

Auch Anderungen im Bereich Verkehrslenkung / StraRenfiihrung (inkl. moglicher Tempobe-
schrankungen und besserer Kontrollen) kdnnen nicht im Rahmen dieses Verfahrens behandelt
werden.

Von einer erneuten Beteiligung kann abgesehen werden, da der Entwurf nach Auslegung nur in
Punkten geandert worden ist, zu denen die betroffenen Birger sowie die Trager offentlicher
Belange zuvor Gelegenheit zur Stellungnahmen hatten und die entweder auf ausdriicklichen
Vorschlag beruhen, auch Dritte nicht abwagungsrelevant berihren, oder nur eine Klarstellung
von im ausgelegten Entwurf bereits enthaltenen Festsetzungen bedeuten.

Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren gemaR 8§ 8 Abs. 3 BauGB zum 15. Mal ge-
andert.

Aus einer Stellungnahme einer Birgerin ging ein Vorschlag hervor, so StR Zellner, den Stra-
Bennamen zu andern, um eine Navigation der LKW’s Uber die Innstrafle (Anliegerstral3e) zu
verhindern. Dies sollte in Erwagung gezogen werden.

Erster Burgermeister Dr. Windhorst erwidert, dies sei bereits in Prifung, ob es die Mdglichkeit
gibt, bei der geplanten neuen privaten StraRe einen StraBennamen zu vergeben. Uberlegungen
hierfir ware eventuell ,Am Gewerbebogen®, da bei Weiterfiihrung der Industriestralle der weite-
re StraRenverlauf einen Bogen machen wirde. Hierzu ware wahrscheinlich eine Widmung zur
offentlichen StralRe notwendig.

Der Stadtrat beschlief3t einstimmig, den Abwéagungsvorschlag der Verwaltung zu billigen
und den Bebauungsplan Nr. 51 ,,Gewerbegebiet Mitterwehrt“ mit Begriindung, Umweltbe-
richt jeweils in der Fassung vom 22.04.2021 als Satzung zu beschliefRen.

Der Stadtrat beschlief3t einstimmig, von einer erneuten Beteiligung abzusehen, da der
Entwurf nach Auslegung nur in Punkten geandert worden ist, zu denen die betroffenen
Burger sowie die Trager 6ffentlicher Belange zuvor Gelegenheit zur Stellungnahmen hat-
ten und die entweder auf ausdricklichen Vorschlag beruhen, auch Dritte nicht abwa-
gungsrelevant beriihren, oder nur eine Klarstellung von im ausgelegten Entwurf bereits
enthaltenen Festsetzungen bedeuten.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:6 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja 19 Nein 0

Beratung und Beschlussfassung zu Bauantrdgen | Neuerrichtung eines Betriebsgelandes
an der Innstral3e 75, 77 (BV-Nr. 2021/37)

Auf dem Grundstiick FI.-Nr. 1677 und 1678 jeweils der Gemarkung Téging a.lnn, Innstrafl3e 75,
77, soll ein Betriebsgelande entstehen.

Es soll ein Betriebsgeb&ude mit Verwaltungs- und SozialrAumen, Magazin und KFZ-
Versorgungshalle sowie eine Lager- und Logistikhalle mit Einfahrtshaus errichtet werden.

Geplant ist die Ansiedlung eines Unternehmens, welches die Herstellung, Vermietung und den
Vertrieb von Holzhitten aller Art zum Gegenstand hat.

Es handelt sich um einen Sonderbau. Folgende Tatbestéande eines Sonderbaus sind erflillt:

e Gebaude mit mehr als 1 600 m? Flache des Geschosses mit der grofiten Ausdehnung,
ausgenommen Wohngebaude und Garagen (Art. 2 Abs. 4 Nr. 3 BayBO),

o Gebaude mit Raumen, die einzeln fir eine Nutzung durch mehr als 100 Personen be-
stimmt sind (Art. 2 Abs. 4 Nr. 6 BayBO), und

¢ bauliche Anlagen, deren Nutzung durch Umgang mit oder Lagerung von Stoffen mit Ex-
plosions- oder erhdéhter Brandgefahr verbunden ist (Art. 2 Abs. 4 Nr. 19 BayBO).

Da es sich um einen Sonderbau handelt, kann keine Genehmigungsfreistellung nach Art. 58
BayBO vorliegen.

Fir das Bauvorhaben wird gerade der Bebauungsplan Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt* auf-
gestellt. Der Satzungsbeschluss wird in dieser Stadtratssitzung gefasst.

Es handelt sich daher um ein Vorhaben wahrend der Planaufstellung nach § 33 Baugesetzbuch
(BauGB)

In Gebieten, fir die ein Beschluss Uber die Aufstellung eines Bebauungsplans gefasst ist, ist ein
Vorhaben zulassig, wenn

1. die Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung nach § 3 Absatz 2, § 4 Absatz 2 und § 4a
Absatz 2 bis 5 BauGB durchgefiihrt worden ist,

2. anzunehmen ist, dass das Vorhaben den kinftigen Festsetzungen des Bebauungsplans
nicht entgegensteht,

3. der Antragsteller diese Festsetzungen fir sich und seine Rechtsnachfolger schriftlich
anerkennt und

4. die ErschlieBung gesichert ist.

Der Beschluss uber die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 51 ,Gewerbegebiet Mitterwehrt*
wurde vom Stadtrat in der Sitzung am 22.10.2020 gefasst (TOP Nr. 3 ,Bebauungsplan Nr. 51
"Gewerbegebiet Mitterwehrt" | Aufstellungs-, Billigungs- und Auslegungsbeschluss zur frihzeiti-
gen Beteiligung und Auslegung®).
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Die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB fand in der Zeit vom Donnerstag, den
11. Marz 2021 bis zum Montag, den 12. April 2021 statt.

Den Behdorden und sonstigen Tréager offentlicher Belange wurde mit E-Mail vom 09. Marz 2021
bis zum Montag, den 12. April 2021 Zeit gegeben, eine Stellungnahme abzugeben (§ 4 Abs. 2
BauGB).

Die Offentlichkeits- und Behordenbeteiligung nach § 4a Abs. 3 BauGB ist nur notwendig, wenn
der Entwurf des Bebauungsplanes nach dem Verfahren nach § 3 Absatz 2 BauGB oder 8§ 4
Absatz 2 BauGB geé&ndert oder erganzt worden ware. Dann wéare der Entwurf des Bebauungs-
planes erneut auszulegen und die Stellungnahmen waren erneut einzuholen. Dies war bei dem
mafRgeblichen Bebauungsplan Nr. 51 nicht der Fall, der Entwurf wurde nach den Offentlichkeits-
und Behodrdenbeteiligungen nach 88 3 Abs.2 und 4 Abs. 2 BauGB nicht mehr geandert.

Darlber hinaus erwahnt Nummer 1 ausdricklich die Regelung des § 4a Abs. 2 BauGB Uber die
Moglichkeit, die Beteiligungen nach § 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB gleichzeitig
durchzufiihren, sowie die Bestimmung des § 4a Abs. 4 BauGB Uber den zulassigen Einsatz
moderner Informationstechnologie bei Durchfiihrung der Beteiligung. Der Wortlaut legt die Aus-
legung nahe, dass eine Zulassigkeit nach § 33 Abs. 1 BauGB nur in Betracht kommt, wenn die
Gemeinde von den beiden Moglichkeiten Gebrauch gemacht hat. Eine wortliche Auslegung
wirde aber dem Sinn und Zweck dieser Beteiligungsvorschriften nicht gerecht. Diese regeln nur
Modalitaten der Durchfuihrung, die gemessen am eigentlichen Zweck der Beteiligung — insbes.
der Ermittlung der von der Planung betroffenen privaten und 6ffentlichen Belange — auf das
Ergebnis keinen Einfluss haben kdnnen.

Eine grenzuberschreitende Beteiligung nach § 4a Abs. 5 BauGB war nicht notwendig, da der
Bebauungsplan weder erhebliche Auswirkungen auf Nachbarstaaten, noch erhebliche Umwelt-
auswirkungen auf einen anderen Staat habe konnte.

Der Bauherr war in die Erstellung des Bebauungsplanentwurfs involviert und stand in standigem
Austausch mit der Planerstellerin und der Stadt. Der Bebauungsplan ist also mit dem Bauherrn
abgestimmt. Es ist daher anzunehmen, dass das Vorhaben den kiinftigen Festsetzungen des
Bebauungsplanes nicht entgegensteht.

Durch die ,Erklarung des Bauherrn gem. § 33 Abs. 1 Nr. 3 BauGB uber die Anerkennung der
kunftigen Festsetzungen des Bebauungsplanes® vom 15.03.2021 hat der Bauherr die kiinftigen
Festsetzungen des Bebauungsplanes in vollem Umfang flr sich und seine Rechtsnachfolger
anerkannt.

Die ErschlieBung mit Wasser und Kanal ist gesichert, ebenso wie die verkehrsmafige Erschlie-
Bung (Uber die InnstralBe als 6ffentlich gewidmete Ortsstral3e). Das Grundsttick ist durch die
stadtische Wasserversorgung und Kanalisation erschlossen.

Dem Bauvorhaben kann das gemeindliche Einvernehmen erteilt werden.

Der Stadtrat nimmt den Bauantrag zur Kenntnis und erteilt das gemeindliche Einverneh-
men einstimmig.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemal eingeladen.
Beschluss Nr.:7 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis:

Genehmigung der Niederschriften tGber die Offentlichen Sitzungen des Stadtrates vom
25.03. sowie des Bauausschusses vom 07.04.2021
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.

Beschluss Nr.:8 - Der Tagesordnungspunkt war 6ffentlich.
Abstimmungsergebnis:

Nachtrage
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:9 - Der Tagesordnungspunkt war ¢ffentlich.
Abstimmungsergebnis:

Burgerfragestunde
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:9.1 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Burgerfragestunde;
Bebauungsplan Nr. 1 "WeichselstraRe-Bundesbahn-Wolfgang-Leeb-Strafie"

Herr Weinfurtner fragt, bis wann mit einer Antwort auf die eingebrachten Einwendungen gegen
den Bebauungsplan an der Oderfeldstral3e gerechnet werden kann.

Beziglich des Bebauungsplanes ist ndchste Woche eine Anliegerversammlung geplant, infor-
miert Erster Birgermeister Dr. Windhorst. Eine Losung flr die Einwendungen ist noch nicht ab-
gestimmt. Die vorgelegte Planung ist noch nicht endgultig. Im Moment gibt es nur einen Aufstel-
lungsbeschluss, der erst noch bekannt gemacht werden muss. Wahrscheinlich im Juni oder Juli
wird der Bebauungsplan wieder Thema im Stadtrat sein, in der die Einwendungen dann behan-
delt werden.

Die Ausfihrungen dienen zur Kenntnis.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:9.2 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Burgerfragestunde;
Bebauungsplan "Gewerbegebiet Mitterwehrt - Stellungnahmen zu den Einwendungen der

Anlieger

Herr Kopeczek fragt an, wann mit Antwort auf die eingereichten Stellungnahmen gerechnet
werden kann.

Erster Burgermeister Dr. Windhorst sagt zu, dass die abgewogenen Stellungnahmen an die

Anlieger versendet werden.

Die Ausfihrungen dienen zur Kenntnis.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:9.3 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Burgerfragestunde;
Gringutentsorgung

Frau Sophia Gdarlitzer (wohnhaft Rosenstral3e 10) beauftragt Herrn Edelmdller schon seit Jah-
ren mit der Gartenarbeit (Baumschnitt etc.). Die bislang gelibte Praxis, dass Herr Edelmuiller
das Gringut mit ihrer Griingutkarte auch auRerhalb der Offnungszeiten zur Griingutsammelstel-
le bringt, wird nun von Herrn Neuberger nicht mehr akzeptiert. Seitens der Verwaltung wurde
Frau Gorlitzer bereits daruber informiert, dass die Satzung Gewerbetreibende von der Nutzung
der Gringutsammelstelle ganz bewusst ausschlie3t und dass das auch auf die gewerbliche
Tatigkeit von Herrn Edelmdaller zutrifft. Dies wurde ihr erneut erlautert.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:9.4 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Burgerfragestunde; Neue Innkanalbrtcke, Verkehrsberuhigung

Herr Andreas Strasser begrindet, warum er kein Grundstiick im Rahmen der Briickenhebung
Uber den Innkanal verkaufen mdchte. Er berichtet, dass Radfahrer sehr eng am Anwesen Hoch-
felden 1 vorbeifahren und es dabei zu geféahrlichen Situationen kommen kann. In diesem Zu-
sammenhang bittet er um Prifung, ob nicht eine 30er Zone im Bereich der Hochfeldener Stral3e
moglich ware.

Erster Burgermeister Dr. Windhorst verspricht, die Angelegenheit im Rahmen einer Verkehrs-
schau zu prifen.
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SITZUNG DES STADTRATES

DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemaln eingeladen.

Beschluss Nr.:10 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.

Abstimmungsergebnis:

Berichte aus den Referaten
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:10.1 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Berichte aus den Referaten;
Referat fir Gesundheit, Vereine und Ehrenamt

StR Blaschke informiert die Mitglieder des Stadtrates, dass am 19.05.2021 erstmals wieder ein
Referat ber gesundheitliche Aufklarung stattfindet.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:10.2 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Berichte aus den Referaten;
Bildungsreferat

StRin Noske informiert Uber den derzeitigen Unterricht an den Tdginger Schulen und tGber den
bevorstehenden Prifungsbeginn der Abschlussklassen. AuRerdem kritisiert sie die ausgefalle-
nen Unterrichtsstunden und stellt die Forderung nach einer Wiederholung des letzten Schuljah-
res. AuBerdem informiert sie die Mitglieder des Stadtrates Uber die 2026 anstehende Ganzta-
gesbetreuung auch im Grundschulbereich.

StR Dr. Huber informiert Gber geplante schulische Malinahmen seitens der Bayerischen Staats-
regierung.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemaf eingeladen.
Beschluss Nr.:10.3 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis: Ja - Nein - pers. beteiligt - Anwesend waren: -

Berichte aus den Referaten;
Schwarzbau einer Mauer an der Theresienstralle 4

Baureferat
StR Neuberger informiert die Mitglieder des Stadtrates, dass in der Theresienstral3e eine 2 Me-

ter hohe Mauer errichtet wurde und bittet die Verwaltung um Uberprifung.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:11 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis:

Winsche, Anregungen und Informationen (6ffentlich)
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:11.1 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis:

Winsche, Anregungen und Informationen;
FulRgangeriiberweg an der HauptstralRe

StR Zellner weist darauf hin, dass das ,Betreute Wohnen am Toerringhof* zwischenzeitlich fer-
tiggestellt wurde und daher der FuRgangeriberweg an der HauptstralRe notwendiger denn je ist.
Er bittet die Verwaltung erneut beim Landkreis Altotting vorstellig zu werden und an der besag-
ten Stelle auf einen Zebrastreifen zu dréngen.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:11.2 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis:

Winsche, Anregungen und Informationen;
Papiertonne

StR Noske weist darauf hin, dass — wie ja bekannt — die Abholung der Papiertonne in der Paul-
Ehrlich-StralR3e problematisch ist. Er bittet die Verwaltung, beim Landratsamt darauf hinzuwir-
ken, dass bei der nachsten Ausschreibung der Papierentsorgung auch das Thema ,Abholung in
engen SiedlungsstralRen“ mit aufgenommen wird, um eine Abholung der Papiertonne vor jedem
Haushalt wieder zu ermdglichen.
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SITZUNG DES STADTRATES
DER STADT TOGING A. INN AM 22.04.2021

Alle 21 Stadtratsmitglieder wurden ordnungsgemalf eingeladen.
Beschluss Nr.:11.3 - Der Tagesordnungspunkt war offentlich.
Abstimmungsergebnis:

Winsche, Anregungen und Informationen (6ffentlich);
Baumalinahme Harter Weg

StR Harrer fragt nach, ob der StraRenaufschnitt im Harter Weg bereits mit der Neuverlegung
der Wasserleitung zusammenhangt.

Dies wird vom Ersten Burgermeister Dr. Windhorst bejaht und teilt mit, dass nachste Woche die
BaumafRnahme beginnt; diese ist auch im Rahmen einer Anliegerversammlung vorgestellt wor-
den.

Die Ausfihrungen dienen zur Kenntnis.
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Toging a. Inn, 21.05.21

Vorsitzender: Schriftfihrer
Dr. Tobias Windhorst Michaela Dietzinger Werner Huber Regina
Erster Birgermeister Sigl
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